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Resumen

En el Gltimo tercio del siglo XVII la venalidad alcanzd sus mayores cotas y aquellos
criollos anhelantes de reconocimiento social tuvieron su oportunidad. Los abultados
gastos de la Monarquia Catodlica y alguin compromiso extraordinario provocaron que a las
almonedas americanas comenzasen a llegar titulos nobiliarios. Este fue el momento
esperado por aquellos indianos con capitales suficientes como para conseguir su
intitulacion mediante la compra. Sin embargo, no todo se limit6 a una simple transaccion.
Como revelan las fuentes del Archivo General de Indias, a los nuevos titulados les
surgieron problemas econémicos, burocraticos e incluso de prestigio. En las siguientes
paginas nos proponemos explicar estos primeros procesos venales y conocer las cuantias

desembolsadas por los primeros nobles peruanos.
Palabras clave: venalidad, almoneda, nobleza, Perd, siglo XVII.

Abstract In the last third of the seventeenth century the venality reached its highest
quotas and these creoles yearning for social recognition had their opportunity. The huge
amount of expenditure incurred by the Catholic Monarchy and some extraordinary
compromise caused that the American auctions began to arrive titles of nobility. This was
the time expected by the indians with sufficient capital to obtain their degree through the
purchase. However, not everything is limited to a simple transaction. As the sources of
the General Archive of Indias reveal, the new graduates were face with economic,
bureaucratic and even prestige problems. The propose in the following pages is to explain

these first sales processes and to know the amounts disbyrsed by the first peruvian nobles.
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Introduccion.

El Virreinato del Pert durante la segunda mitad del siglo XV1I no fue un territorio
ajeno a los fendbmenos que estaban teniendo lugar en el resto de los dominios de la
Monarquia Catdlica. Al igual que en los demas, en la jurisdiccion limefia la practica de la
venalidad experimenté una tendencia creciente durante todo el Seiscientos. Cargos,
oficios, plazas, magistraturas, dignidades, etc. fueron puestas en almoneda hasta el grado
de que estas ventas alcanzaron los estratos mas elevados de la sociedad estamental, la
nobleza titulada, y de la administracion indiana, el nombramiento como virrey. De esta
manera, como sefial6 Dominguez Ortiz, a finales del siglo XV se habia tocado el techo
de la venalidad, pues todo aquello que podia ser enajenado, lo fue?. Este hecho, que la
almoneda copase dichas cimas, junto con su pervivencia dilatada, solo puede ser
explicado por los beneficios suculentos y, casi, constantes que aportaban a la Real
Hacienda®. Sin embargo, no puede sostenerse la venalidad sélo en el ingreso que supuso
al Erario, sino que otros aspectos, como la flexibilidad necesaria para la conservacion de
los territorios indianos, también han de estar presentes en el analisis de estos hechos. Asi
pues, pretendemos en las siguientes paginas desmenuzar la forma y el proceso utilizado
por los primeros subditos americanos, especificamente los residentes en el distrito de la
Audiencia de Lima, para obtener un titulo nobiliario. Estos demandaron dicho estatus
social a la administracion metropolitana, siendo el origen de la nobleza criolla titulada y,
a su vez, los precursores de un modelo que se prolongd hasta el final de la presencia

hispanica en las Indias.

De un modo u otro, lo cierto fue que la Corona, en las sienes de Carlos 1l, hubo
de hacer frente a ofertas sustanciosas por cargos indianos, ascensos sociales o titulos
nobiliarios. Asi, en 1666, cuando el Rey apenas tenia cinco afos y solo uno en el trono, a
la regencia encabezada por su madre, Mariana de Austria, llegé un ofrecimiento de
100.000 ducados para conseguir el nombramiento como virrey del Perd. Ese mismo afio

habia fallecido en Lima don Diego de Benavides, conde de Santisteban del Puerto y virrey

2 Antonio Dominguez Ortiz, “Un virreinato en venta”, Mercurio Peruano, no. 453 (1965): 51.

3 Pilar Ponce-Leiva, “El valor de los méritos. Teoria y practica politica en la provision de oficios (Quito,
1675-1700), Revista de Indias LXXIII, (2013): 342.
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peruano, y para sucederlo Manuel Enriquez presentd la citada propuesta®. Este individuo
sabia a lo que aspiraba al presentarse para comprar el puesto, pues era hijo de quien
también habia sido virrey, el conde de Alba de Liste, y, ademas, hermano de Juan
Enriquez y Enrique Enriquez, general y almirante de la Armada del Mar del Sur
respectivamente®. Es decir, tenfa pleno conocimiento de los beneficios que podia acarrear
en un futuro el desembolso de los 100.000 ducados por el virreinato. Aunque la Corona
acab0 desestimando la oferta de Manuel Enriquez y nombrando como virrey al conde de
Lemos, otros personajes no desistieron en su intento de, mediante la venalidad, ocupar la
cima del gobierno peruano. En 1696 Francisco José Nufez de Villavicencio y Sandier
ofrecid a la Corona, a modo de donativo, 250.000 pesos a cambio de ser nombrado virrey
del Peru. Para entonces, este individuo ya sabia de los mecanismos de la venalidad, pues
en 1668 consiguiod por esta via el titulo de conde de Cafete de Pinar. Sus caudales
procedian, por rama materna, de comerciantes de origen flamenco asentados en Sevilla,
lo cual supuso una buena fuente de crédito para conseguir ambos nombramientos. Sin
embargo, a pesar de que consiguio, gracias a la pecunia, que el Consejo de Indias le
facultase para ocupar el Palacio virreinal de Lima, la fatalidad se cruz6 en su camino.
Mientras Nufiez de Villavicencio permanecia en Acapulco para embarcar en la Armada

del Mar del Sur rumbo al Callao, cay6 enfermo y fallecio el 20 de abril de 1697°.

Por lo anterior, no es exagerado decir que la segunda mitad del siglo XV1I estaba
presentando altas cotas de venalidad. Asi pues, como puede deducirse de las operaciones
sefialadas, el principal mérito para alcanzar un cargo e incluso un titulo nobiliario fue la
entrega de determinados peculios’. Nos encontramos, por tanto, ante un panorama
diferenciado del existente en la primera parte de la centuria, que afecta por igual tanto a
la Peninsula como a las Indias. De esta manera se observa, en cuanto a la enajenacion de

titulos, que se pasa a finales del reinado de Felipe 11l de la existencia de 307 nobles

4 Guillermo Lohmann Villena, El conde de Lemos. Virrey del Per( (Madrid: Escuela de Estudios
Hispanoamericanos, 1946), 19.

% Ismael Jiménez Jiménez, “Nifios con poder: mandos pueriles en €l Virreinato del Perti en la segunda mitad
del siglo XVII”, en Temas americanistas: historia y diversidad cultural, coords. Sandra Olivero Guidobono
y José Luis Cafio Ortigosa (Sevilla: Universidad de Sevilla y Diputacion Provincial de Sevilla, 2015), 126-
128.

® Guillermo Lohmann Villena, “Notas sobre el conde de Cafiete, virrey del Pera”, Revista de Indias Ill,
(1942): 552-554.

7 Francisco Andujar Castillo, “Hacerse noble a finales del siglo XVII. Las contradicciones de la jerarquia
nobiliaria”, en Construyendo Historia. Estudios en torno a Juan Luis Castellano, eds. Antonio Jiménez
Estrella, Julian J. Lozano Navarro, Francisco Sanchez-Montes Gonzalez y Margarita M@ Birriel Salcedo
(Granada: Universidad de Granada, 2013), 18.
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titulados a la cifra de 1.047 en torno al afio 17008. Pero de este incremento tan
significativo en el periodo 1621-1700 al reinado de Carlos Il no le correspondio el total,
aunque si un buen porcentaje en esta escalada venable. No obstante, la responsabilidad
del gobierno de este Monarca en la inflacion nobiliaria no esta estimada con certeza, pues
como recoge Rodriguez Hernandez la concesion de titulos varia segun las fuentes usadas®.
Asi, Dominguez Ortiz sefial6 que entre condes, marqueses y vizcondes se crearon un total
de 292 titulos entre 1665 y 1700 (78, 209 y 5 respectivamente)’®; Henry Kamen para el
mismo periodo y titulos defiende la cifra de 328 (80, 236 y 12 en cada categoria)*; en los
registros de la propia Camara de Castilla se han encontrado anotados 312 titulos
(divididos en 84, 212, 16)*?; y, mas recientemente, Soria Mesa postula que se otorgaron
411 titulos nobiliarios, sin entrar a clasificarlos!®. Apoyandonos en unas cifras u en otras,
lo cierto es que se habia producido en la segunda mitad del Seiscientos un incremento
pronunciado en el mas alto escaldn del estamento privilegiado —el de la nobleza titulada—
, afectando a ambos hemisferios de la Monarquia y constituyendo una tendencia dificil
de frenar. Asi, por ejemplo, los esfuerzos de Felipe V por invertir la venalidad cayeron
en saco roto y a final de su reinado no sélo siguieron enajenandose titulos, sino que
también la gran mayoria de los asientos en las audiencias americanas eran canjeados por

dinero®.

Fuesen unas cifras u otras, lo cierto es que durante el XVII se experiment6 una
tendencia creciente a que el Consejo y Camara de Indias aceptasen pesos a cambio de una
valoracion positiva de los candidatos a las diferentes plazas americanas o para la
consecucion de un titulo nobiliario. La importancia cada vez mayor del capital para la

obtencion de estos objetivos provocd que, a partir de 1686, cuando la Camara de Indias

8 Maria del Mar Felices de la Fuente, “Recompensar servicios con honores: el crecimiento de la nobleza
titulada en los reinados de Felipe IV y Carlos II”, Studia Historica, Historia Moderna, no. 35 (2013): 414.
® Antonio José Rodriguez Hernandez, “La creacidn de titulos de Castilla durante los reinados de Felipe IV
y Carlos II: concesiones y ritmos”, en Casas, familias y rentas. La nobleza del reino de Granada entre los
siglos XV-XVIII, eds. Julian Pablo Diaz Ldpez, Francisco Anddjar Castillo y Angel Galan Sanchez
(Granada: Universidad de Granada, 2010), 182.

10 Antonio Dominguez Ortiz, La sociedad espafiola en el siglo XVII, vol. 1 (Madrid: Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas, 1992), 210.

11 Henry Kamen, La Espafia de Carlos Il (Barcelona: ed. Critica, 1981), 411.

2 Rodriguez Hernandez, “La creacion de titulos”, 182.

13 Enrique Soria Mesa, La nobleza en la Espafia moderna: cambio y continuidad (Madrid: Marcial Pons,
2007), 50-51.

14 Scarlett O’Phelan, “Orden y control en el siglo XVIII. La politica borbdnica frente a la corrupcidn fiscal,
comercial y administrativa”, en El pacto infame. Estudios sobre la corrupcién en el Perd, eds. Felipe
Portocarrero Suérez (Lima: Pontificia Universidad Catolica del Pert, Universidad del Pacifico e Instituto
de Estudios Peruanos, 2005), 26.
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paso a despachar todas las provisiones regias, no existiesen apenas puestos o privilegios
que no pudiesen ser conseguidos a cambio de un desembolso. Asi, entre 1674 y 1700, es
decir, durante el gobierno “efectivo” de Carlos II, para las Indias se proveyeron un total
de 1.026 nombramientos en 243 oficios con potestad juridica’®. O lo que es lo mismo, la
ultima frontera de la venalidad, la de los cargos con capacidad jurisdiccional, habia sido
traspasada. No obstante, la venta de titulos se desmarca de la politica de la Corona con
respecto a otro tipo de enajenaciones, pues con estas transacciones no se buscaban
aumentos directos de los ingresos de la Real Hacienda, sino evitar que sobre ella cayesen
otro tipo de gastos®. En cualquier caso, en cuanto a la almoneda de titulos habremos de
diferenciar entre las dos formas de venalidad mas extendidas: el beneficio y la venta.

Por beneficio se entiende aquel método venal por el que el receptor de un cargo
entregaba un capital determinado en la Real Hacienda, con fines diversos, pero
acompariado siempre de una hoja de méritos y servicios que indicaba la idoneidad de la
persona a ser provista. No obstante, en el caso de los titulos bastaba con remitir a la
Corona un memorial, tener los contactos precisos y comprometer una cantidad de pesos
considerables que supliese la trayectoria honorable requeridal’. El beneficio fue, por
tanto, el traspaso de pecunia, disimulada como donacién o empréstito en algunos casos,
al Fisco Regio a cambio de un nombramiento. De esta manera, ese intercambio de dinero
se lleg0 a interpretar, para maquillar en la medida de lo posible las acciones venales, como
un servicio que un particular hacia a la Corona®. Asi, encontramos despachos de titulos
en los que se oculta que la merced habia sido conseguida gracias al dinero, a pesar de que
este era su principal instrumento legitimador para ostentar tal grado®®. En cualquier caso,
y esto es algo remarcable dada la naturaleza de titulos nobiliarios, el beneficio de un oficio
estaba limitado temporalmente, mientras que las concesiones que tratamos fueron en
algunos casos vitalicias y en otros hereditarias. Por esta razon, la segunda modalidad
venable apuntada, la venta, fue mas ajustada al objeto tratado en este articulo. Asi pues,

se entiende por venta la transaccion entre la Corona y un sujeto de un oficio, cargo o

15 Angel Sanz Tapia, ¢Corrupcion o necesidad? La venta de cargos de gobierno americanos bajo Carlos
11 (1674-1700) (Madrid: Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, 2009), 69.

16 Ramoén Maruri Villanueva, “Poder con poder se paga: titulos nobiliarios beneficiados en Indias (1681-
1821)”, Revista de Indias LXIX, (2009): 208.

17 Maria del Mar Felices de la Fuente, “Silencio y ocultaciones en los despachos de los titulos nobiliarios.
Analisis critico de su contenido”, Chronica Nova XXXVI, (2010): 249.

18 Sanz Tapia, ¢ Corrupcion o necesidad? La venta de cargos, 53.

19 Felices de la Fuente, “Silencio y ocultaciones”, 232.
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privilegio con caracter patrimonial a cambio de una cantidad de dinero estipulada
previamente?. Por ello, mediante la venta los diferentes personajes que participaron de
la almoneda publica consiguieron derechos de propiedad y transmision sobre aquellos

titulos conseguidos gracias a sus pesos.

Con estos sistemas en plena marcha y definidos en la segunda mitad del siglo
XVI1, la venalidad no tardé en extenderse por todos los ambitos institucionales y sociales
de la Monarquia. Buen ejemplo de ello fue el acceso desorbitado de sujetos al Consejo de
Indias en calidad de consejeros, constatado meses antes del fallecimiento de Carlos II.
Resulté que de diez miembros que debian componer dicho organismo, se encontraban

situados en la institucion, con voz, voto y sueldo, un total de diecinueve?.

Sin embargo, la gran diferencia entre la almoneda peninsular y la indiana fue la
necesidad, ineludible en el caso americano, de intermediarios. Es conocido que el empleo
de agentes especializados en la mediacion ante la Corte allané mucho el camino de la
compra para los indianos. Estos “representantes de lo venal” se convirtieron en
fundamentales, pues pasaron a monopolizar las relaciones entre oferentes y demandantes,
transformando estas comisiones en una profesion lucrativa y que dependid, en buena
medida, de una amplia red clientelar que garantizase la obtencidn del cargo, habito o titulo
deseado?2. Pero la disponibilidad en la almoneda y la posesion de capitales, ademas de
los contactos necesarios, no fue un binomio correlativo a la consecucion de los titulos.
Asi, en plena efusion de la venta de todo tipo de gracias, mercedes y plazas en el Per, el
arzobispo-virrey don Melchor de Lifian y Cisneros hubo de dar cuenta a la Corona de
haber dictado una disposicion para evitar que este mercado estuviese abierto a cualquiera.
El prelado, en calidad de virrey, informé de la publicacién en Lima una real cédula
fechada el 17 de diciembre de 1679, por la que prohibia que cualquier deudor de la Real
Hacienda pudiese ser elegido como alcalde ordinario o para otros oficios relacionados

con la administracion de la justica. Mas aun, la mencionada disposicion hizo énfasis en

20 Sanz Tapia, ¢ Corrupcion o necesidad? La venta de cargos, 53.

2L Ernst Schafer, EI Consejo Real y Supremo de las Indias. Su historia, organizacion y labor administrativa
hasta la terminacion de la casa de Austria (Sevilla: Imp. M. Carmona, 1935), 284.

22 Domingo Marcos Giménez Carrillo, “La venta de habitos de las érdenes militares en el siglo XVII. Entre
la ocultacién y el delito de simonia”, en El poder del dinero. Ventas de cargos y honores en el Antiguo
Régimen, eds. Francisco Andujar Castillo y Maria del Mar Felices de la Fuente (Madrid: Biblioteca Nueva,
2011), 310.
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prohibir el acceso a estos cargos a aquellos que acumularon débitos con el Fisco en razén

a “la compra de oficios [...], deudas de alcabalas y otros ramos de Hacienda”?,

Pero las limitaciones sefialadas —en las que no se menciona si las deudas por
compras de titulos fueron también obstaculos— tuvieron una corta vigencia. Algo més de
un afio despueés de la comunicacion del mitrado, el nuevo virrey, el duque de la Palata,
indicaba que habia puesto en marcha lo ordenado en el real despacho del 29 de junio de
1681. Esta disposicidn vino a mandar que se beneficiasen todos los oficios reales posibles
dentro del distrito de la Audiencia de Lima y del resto de Chancillerias sufraganeas del
Virreinato. Palata puso en marcha la medida, pero se mostrd contrario a la misma a pesar
del ingreso prometido a la Real Hacienda. Para don Melchor de Navarra y Rocafull lo
mas idoneo hubiese sido buscar para la administracion “sujetos capaces y de la seguridad
que conviene para el ejercicio de estos oficios y, si no se hallaren tales, no se remataran
aunque salga bien la cuenta”*. A la misma vez, pero en otra carta, Palata notificd haber
aplicado otro real despacho, este del 17 de junio de 1681, por el que los oficios vendibles
y renunciables, las gracias y mercedes, no fuesen dados nunca mas en alquiler y que si se
gjercian de forma interina fuese s6lo para no entorpecer el funcionamiento de la
administracion®. No obstante, estas medidas no dieron el fruto deseado. La venalidad no
alcanzd las cotas deseadas desde la Peninsula Ibérica y en 1690 se volvié a hacer hincapié
en que se enajenase cuanto se pudiese. Asi, en 1692 el virrey conde de la Monclova hubo
de despachar noticia a la Corte de que habia vuelto a poner en venta todos aquellos oficios
posibles de la Audiencia de Lima, los cuales ya fueron dictados por Palata. En cualquier
caso, la urgencia de la Corona por obtener ingresos a través de la venalidad no fue siempre
paralela a su materializacion, pues en muchos casos los pagos se demoraron e incluso se
suspendieron. Asi, estan constatados casos en los que la venta de titulos nobiliarios no
fue correspondida con la pecunia a favor del Erario Regio por el simple motivo de que
los beneficiados no disponian de las cantidades comprometidas. Por ello, existieron
titulos enajenados que no llegaron a expedirse o0 que acumularon desde su creacion deudas

elevadas, hasta el grado de solicitar a la Corte aplazamientos en sus obligaciones?’.

23 Archivo General de Indias (en adelante AGI), Lima, 81, Carta del arzobispo-virrey Melchor de Lifan y
Cisneros al Rey, Lima, 6 de agosto de 1681.

2AGI, Lima, 82, Carta del virrey duque de la Palata al Rey, Lima, 30 de noviembre de 1682.

BAGI, Lima, 82, Carta del virrey duque de la Palata al Rey, Lima, 30 de noviembre de 1682.

BAGI, Lima, 89, Carta del conde de la Monclova al Rey, Lima, 5 de agosto de 1692.

27 Felices de la Fuente, “Recompensar servicios con honores”, 413.
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Con mayor o menor volumen de enajenaciones, lo cierto es que el ingreso
favorable a la Real Hacienda no era equiparable al dafio sustanciable que la venalidad
exacerbada produjo en la administracion y en la sociedad indiana. De un lado, la eficacia
y el prestigio propio de los drganos de gobierno se vio resentido y, de otra parte, aquellos
que habian desembolsado una cantidad en la almoneda agraviaron a aguellos beneméritos
y personas capacitadas para el ejercicio de los diversos cargos y mercedes?®. Ademas, por
si no fuesen estos dafios cuantiosos, debemos tener en cuenta que los sujetos compradores
esperaban un retorno pecuniario de la inversion realizada, favoreciendo de esta manera el
desarrollo de préacticas ilegales. No obstante, parece ser que el interés econdmico del Fisco
fue superior a cualquier tipo de reparo. Asi, los beneficios obtenidos por la venta de cargos
pesaron mucho a la hora de determinar la politica desde la Corte, pero, tal y como ocurre
a la hora de cuantificar los titulos, la disparidad historiografica no termina de resolver por
cuanto dinero se vencié la balanza hacia una decision —la de enajenar s6lo en beneméritos
y personas de solvencia reconocida— o0 hacia otra—poner los puestos en almoneda al mejor
postor—. De esta manera, el “motivo” esgrimido en el Consejo de Indias variara entre los
678.800 pesos fruto de la venalidad en PerG entre 1674 y 1700%%; los 600.000 pesos,
aproximadamente, si nos centramos en el periodo de 1687 a 1712 para el mismo
Virreinato®; o, si tenemos en cuenta el global de los dominios hispanos en las Indias, un
total de 6.604.857 pesos entre 1651 y 170031, En cualquier caso, independientemente de
las cifras que tomemos, a estas cantidades hay que afiadir el dinero resultante de la venta

de habitos y titulos nobiliarios.

Sin embargo, podemos hallar otra diferencia, para ahondar en separadores, entre
los compradores de “trabajos” y aquellos que adquieren gracias y mercedes. Los que
consiguieron una plaza emplearon su permanencia en ella, en el caso de Lima, para crear
y sostener una amplia red de contactos a nivel politico, social y econémico con la que
sostener su posicion. Estas estructuras clientelares llegaron a tal extremo que los
provistos, en los casos mas exitosos de carreras indianas, no desearon ascensos u otros

cargos fuera de la Ciudad de los Reyes, puesto que en ella ya habian construido un

28 Sanz Tapia, ¢ Corrupcion o necesidad? La venta de cargos, 54.

29 Sanz Tapia, ¢ Corrupcion o necesidad? La venta de cargos, 54.

30 Mark Burkholder y D.S. Chandler, De la impotencia a la autoridad. La Corona espafiola y las Audiencias
en América, 1687-1808 (México: Fondo de Cultura Econémica, 1984), 36.

31 Angel Sanz Tapia, “El proceso de venta y beneficio de cargos indianos en el siglo XVII”, en La venta de
cargos y el ejercicio del poder en Indias, coords. Julian Bautista Ruiz Rivera y Angel Sanz Tapia (Ledn:
Universidad de Ledn, 2007), 53.
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andamiaje lo suficientemente estable y rentable como para abandonarlo®2. Por su parte,
los individuos que habian obtenido una merced de habito o la gracia de un titulo nobiliario
no so6lo experimentaron un ascenso social, sino que ademéas pasaron a poseer un “bien
mueble” que no dependioé de una red clientelar en una parte u otra del Virreinato. La
validez del titulo conseguido en la almoneda se extendia por toda la Monarquia. No
obstante, lo que si permiti6 la venalidad tan exacerbada en este periodo fue el aumento
de los criollos en la administracion y en la clspide estamental®®. Asi, de esta manera,
familias determinadas llegaron a convertirse en clanes cabeceros del Perd, refrendando
desde diferentes posiciones funcionariales su estatus privilegiado al conseguir el ansiado

titulo nobiliario.

Pero si hubo algo que termind por separar en el mercado venal los oficios de las
mercedes de privilegio, eso fue el reporte de prestigio. Si poseer una plaza en la
administracion ya supuso un reconocimiento de un amplio grado —aungue en un espectro
variado en razén al oficio—, el titulo nobiliario situaba a su poseedor en la clspide de la
sociedad colonial. Bien es cierto que el empleo real daba al sujeto un papel importante en
el espacio indiano, pues por sus manos pasaba parte del gobierno e incluso, en algunas
jurisdicciones, casi su totalidad®*, pero, en nuestra opinion, el prestigio conseguido a
través de la titulacion tuvo poco parangon. En cualquier caso, no debemos olvidar nunca
la perspectiva de que el sujeto que acudia a la almoneda no lo hacia por cuestiones
meramente sociales. La inmensa mayoria esperaba, tras satisfacer lo demandado por la
Real Hacienda, un retorno de capital por vias legales o ilegales. Asi, es conocido que los
precios estipulados por la Corona para la venta de oficios nunca estuvieron relacionados
con las ganancias previstas a través del sueldo sefialado para cada empleo, por lo que el

camino para esa vuelta de capital no quedd mas remedio que corresponder con el ilicito®>.

En una sociedad colonial, estamental y con reglas de comportamiento muy
marcado, el honor, adquirido, conservado o heredado, se antoja fundamental para

comprender a los sujetos que se aprovechan de la venalidad. Esto es algo que se explica

32 Kenneth J. Andrien, Crisis y decadencia. El virreinato del Peru en el siglo XVII (Lima: Banco Central
de la Reserva de Per0 e Instituto de Estudios Peruanos, 2011), 154.

33 Burkholder y Chandler, De la impotencia a la autoridad, 33.

3 Angel Sanz Tapia, “La venta de oficios de hacienda en la Audiencia de Quito (1650-1700)”, Revista de
Indias, no LXII1 (2003): 646.

35 Horst Pietschmann, “Burocracia y corrupcion en Hispanoamérica colonial. Una aproximacion tentativa”,
Nova americana, n® 5 (1982): 24.
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por la distancia existente entre los subditos americanos y el Rey. Asi, ante la lejania de la
Corona, la posesion del “honor reconocido” se convirtié6 en arma indiscutible para la
resolucion de conflictos, plblicos y privados, y otros de caracter socio-politicos®. En este
sentido y con este valor, muchos no dudaron en acudir al mercado venal para hacerse con
la propiedad de un titulo nobiliario, pues ello suponia un reconocimiento indudable y el
salto hacia una nueva posicion de partida mucho més elevada ante cualquier contingencia
politica, econdmica o social. Sin embargo, el acceso a este nuevo escaldn siempre se vio
empafiado si el método para subir a él estaba manchado por el dinero. Asi, como hemos
apuntado, algunas enajenaciones fueron maquilladas con nombres como el de “donativos
voluntarios”, ocultando lo que en realidad no fue otra cosa que una transaccion®’. Un
ejemplo de ello, en la Peninsula Ibérica, fue el caso de compra protagonizado por Juan
Avrias de Saavedra al adquirir, entre operaciones de disimulo, el marquesado del Moscoso
en 1680%.

Un mercado enorme, el de la venta de oficios, gracias y mercedes, que origino
numerosos ingresos para la Real Hacienda, pero también multiples vias y mecanismos
para satisfacer a la otra parte interesada en las enajenaciones. Algunos de éstos fueron
considerados ilegales y prohibidos nada mas detectarse su existencia; uno de ellos fue el
de la reventa. A esta préactica se acacho el problema de la rebaja de calidades entre los
ocupantes de los diferentes oficios, cargos y plazas, pues las provisiones eran traspasadas
por sus beneficiarios en busca de réditos econémicos, alcanzando tal grado que la gracia
regia se convirtié en mercancia de publico intercambio. Asi, un real decreto del 14 de
mayo de 1705 fue dictado con la intencion de corregir la reventa, obligando a las
autoridades virreinales a no permitir este tipo de traspasos®. Por razones obvias, de este
mercado “de segunda mano” escaparon, en cierto modo, titulos nobiliarios y habitos de
ordenes militares. Pero no lo hicieron del todo, pues concesiones con facultad de ser
materializadas en terceras personas provocaron que se creasen almonedas particulares.

En este sentido cabe destacar que la enajenacion de titulos a través de instituciones

% Pilar Latasa Vassallo, “La corte virreinal peruana: perspectivas de analisis (siglos XVI y XVII)”, en El
gobierno de un mundo: virreinatos y audiencias en la América hispanica, coord. Feliciano Barrios Pintado
(Cuenca: Universidad de Castilla La Mancha, 2004), 354-355.

37 Antonio Dominguez Ortiz, Politica y hacienda de Felipe IV (Madrid: ed. Derecho Financiero, 1960),
303.

38 Ismael Jiménez Jiménez, “Nacimiento y primeros pasos de un nuevo titulo de Castilla: el marquesado
del Moscoso”, en El cardenal Portocarrero y su tiempo (1635-1709). Biografias estelares y procesos
influyentes, coord. José Manuel de Bernardo Ares (Cérdoba: CSED Historia, 2013), 161.

3 Alfredo Moreno Cebridn, “Venta y beneficios de los corregimientos peruanos”, Revista de Indias
XXXVI, (1976): 225.
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eclesiasticas se hizo muy comun desde finales del siglo XV1I, pues adquirirlos de esta
forma solo requeria la entrega del capital®.

Independientemente de los costes originados para la sociedad indiana, la
administracion colonial y los beneficios individuales, los ingresos materializados por la
Real Hacienda, etc. lo cierto fue que grandes partidas de capital pusieron rumbo a la Corte
como contraprestacion de cargos y mercedes. Aunque la tesis tradicional ha sido defender
que estos ingresos extraordinarios fueron dedicados de inmediato a cubrir gastos militares
y exteriores de la Monarquia, nuevas lineas de investigacion apuntan a otros destinos.
Asi, se ha comprobado como la cuenta de “gastos secretos” de la Corona, la “via
reservada” del Consejo de Hacienda o los gastos de la Cdmara de Indias fueron nutridos
por diversas vias, siendo una de sus principales fuentes de caudal la venta de cargos y
honores radicados en las Indias y en Italia*!.

La compra de titulos nobiliarios en el Peru.

Como hemos venido desarrollando a lo largo de estas paginas, el ascenso social
fue aspiracion prioritaria para muchos subditos de la Monarquia, inclusive, claro esta, el
Virreinato del Peru. Asi, el reconocimiento social por medio del ennoblecimiento fue un
anhelo de muchos, maxime cuando de un titulo se trataba. Un titulo supuso el disfrute de
una notabilidad social importante, ofreciendo al titulado nuevas relaciones ventajosas en
el plano clientelar y econémico, entretejiendo lazos entre las élites indianas y la Corona
que tuvieron mucho que ver con las necesidades econdémicas de ésta Gltima*2. No
obstante, para el acceso a este escalon de la nobleza se necesitaron una serie de requisitos
preestablecidos, principalmente la consecucion de la gracia regia, ya sea mediante la
validacion de méritos o bien a traves del servicio econdémico, opcién mayoritaria. Ademas
de ello, para disfrutar de un titulo, se demandaron otras cuestiones como la posesion de
caudales suficientes como para mantener publicamente la posicion —lo que incluia la
exhibicion de simbolos y practicas propias del estamento—, el pago de tributos especiales

para la nobleza, como el impuesto de lanzas, y la satisfaccion de la media annata tras

40 Felices de la Fuente, “Silencio y ocultaciones”, 234.

4l Francisco Andujar Castillo, “Gastos secretos y venalidad en el siglo XVII”, en Herederas de Clio.
Mujeres que han impulsado la Historia, eds. Gloria Franco Rubio y Maria Angeles Pérez Samper (Sevilla:
Mergablum, 2014), 38-39.

42 Maruri Villanueva, “Poder con poder se paga”, 231-232.
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haber obtenido el titulo®®. En este sentido, la Corona satisfacia a los interesados en el
ennoblecimiento maximo y, gracias a la venalidad y a otras medidas fiscales, se
beneficiaba econdmicamente de forma directa. Por ello mismo y por las necesidades
fiscales, desde que se abrio definitivamente la veda a la enajenacion de titulos en el primer
tercio del siglo XVII, se hizo hincapié en recaudar las cantidades integras y en el menor
tiempo posible. Asi, el conde-duque de Olivares, tras obtener de Felipe IV la aprobacion
para la creacion del tributo de lanzas, insistié sobremanera en exigir su pago a la nobleza
ya titulada e incluso gravar con el mismo a los “nuevos nobles” como conjunto indivisible

de la media annata en su primer afio en tal condicion privilegiada®*.

Esta politica por parte de la Corona produjo un efecto secundario al aumento de
la recaudacion hacendistica y al de la nobleza titulada. Desde mediados del Seiscientos
se comprobd cémo los nuevos titulos pasaron a ser entregados a cambio de servicios,
trastocando el sistema tradicional de recompensas en el estamento privilegiado, es decir,
se pasé de reconocer los méritos propios y heredados a considerar principalmente las
prestaciones realizadas en favor de la Monarquia, esencialmente aquellas de caracter
pecuniario. Por esta razdn, desde la Corte se observé que las Indias podian rentar grandes
beneficios venales que aliviasen al Fisco Regio y satisficiesen las demandas de los méas
acaudalados americanos. Asi, la enajenacion de titulos se convirtié en una fuente de
ingresos importantes, facilitando la respuesta ante gastos extraordinarios y relajando otras

demandas presupuestarias*.

En este sentido, buscando aumentar los haberes de la Real Hacienda, se
reglamento por real cédula del 30 de agosto de 1692 que todos los titulos que se hubiesen
beneficiado desde el primero de 1689 por una cantidad inferior a los 30.000 ducados
tuviesen la consideracién de vitalicios, a no ser que el titulado reintegrase la cantidad
faltante hasta la citada para obtener el titulo en calidad de perpetuo. No obstante, el éxito
de la medida no debid ser muy notable para el Fisco, amén de las quejas de los “titulados
vitalicios”, puesto que una nueva real cédula del 18 de abril de 1695 baj6 la condicion

perpetua a los 22.000 ducados?®.

43 Andgjar Castillo, “Hacerse noble a finales del siglo XVI1”, 17-18.
4 Felices de la Fuente, “Recompensar servicios con honores”, 413.
4 Andujar Castillo, “Gastos secretos y venalidad”, 42.

46 Maruri Villanueva, “Poder con poder se paga”, 216.
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La institucion encargada de recaudar estos capitales procedentes de la venta de
titulos nobiliarios en suelo americano fue la Cdmara de Indias, donde se registraron los
nuevos titulos con solar indiano. No obstante, que la Camara americana ejerciese estas
competencias fue siempre fruto de controversias con la Camara de Castilla, pues ésta
ultima entendia que esa actividad le restaba parte de sus obligaciones y poder, pues no
era informada de forma jerarquica por su homdloga para América*’. En cualquier caso,
desde el reinado de Felipe IV el aumento de la nobleza titulada comenzé a ser palpable,
alcanzando los mayores numeros bajo Carlos I, provocando el fenémeno conocido como
inflacion de honores*. No obstante, este crecimiento de titulos continud hasta el fin de la
presencia espafiola en las Indias, lo cual dejé un total de noventa titulos beneficiados entre
1681y 1821%. Un hecho que estuvo vinculado, sin duda alguna, a la labor protagonizada

por la Camara de Indias.

La puesta en almoneda de titulos nobiliarios tuvo una fecha clave: 1679. Ese afio
no fueron las necesidades de la Real Hacienda las que hicieron que la Camara de Indias
fuese receptiva a las ofertas para titulos realizadas por, en nuestro caso, criollos peruanos;
los cuales fueron los mas activos a la hora de adquirir éstos®. Por primera vez en el siglo
XVII, la guerra no requirio de ingresos de origen venal®!. Asi pues, en 1679 se ofertaron
numerosos titulos para aquellos con capitales suficientes, pues apremiaban las
necesidades financieras para el casamiento de Carlos Il con Maria Luisa de Orleans. El
Fisco Regio no contaba con fondos como para soportar este elevado gasto extraordinario
y, aprovechando el contexto sefialado de la inflacion de honores, dispuso la venta de al
menos treinta y cinco titulos. Para acudir a esta almoneda, dadas las exigencias
perentorias, se relajaron los requisitos hasta el punto de que algunos sujetos de los que
presentaron ofertas tuvieron un dudoso origen®2. La tinica clausula que se puso para pujar
por estos titulos fue la posesion del capital suficiente, pues se habia estipulado que se

enajenasen por 30.000 ducados cada uno.

La reaccion fue inmediata en la Peninsula Ibérica y a esta almoneda acudieron

nobles, especialmente segundones —como fue el caso de Juan Arias de Saavedra, quien a

47 Felices de la Fuente, “Recompensar servicios con honores”, 415.
“8 Felices de la Fuente, “Recompensar servicios con honores”, 411.
4% Maruri Villanueva, “Poder con poder se paga”, 209.
%0 Maruri Villanueva, “Poder con poder se paga”, 219.
51 Rodriguez Hernandez, “La creacion de titulos”, 186.
%2 Felices de la Fuente, “Recompensar servicios con honores”, 416.
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partir de aquel afio pasaria a ser marqués del Moscoso®*—, y pecheros, principalmente
comerciantes, con capitales suficientes. En las Indias, por efecto del factor tiempo®, la
respuesta a esta venta “masiva” comenz6 con la década de 1680. A partir de entonces no
solo se vendieron gracias y mercedes, sino que el caudal que por este concepto llegd a la
Corte aument6 considerablemente, nutriendo, entre otros destinos, a la caja de gastos
secretos gestionada por Juan Antonio Dominguez®. En cualquier caso, 1679 es la fecha
en la que definitivamente se paso de otorgar titulos por méritos, propios o familiares, a
hacerlo a cambio de dinero. Un trastoque del mecanismo hasta entonces establecido a uno
y otro lado del Atlantico —“servir para ser recompensado y de recompensar para obtener
mas servicios”*®—, que desembocé en un aumento mas que considerable de la nobleza
titulada. Esto, a su vez, desarmo parte de la exclusividad del estamento privilegiado, pues
permitio la entrada de sujetos con origenes diversos y, en un cercano tiempo atras, hasta

excluidos de cualquier atisbo de pertenecer a este grupo®’.

En Per0 estas ventas tuvieron lugar bajo el virreinato de don Melchor de Navarra
y Rocafull, duque de la Palata. Este virrey, que permaneci6 en Lima entre 1681 y 1689,
fue el encargado de recibir la peticion de enajenar once “titulos de Castilla” por orden de
la Camara de Indias para sufragar los gastos comprometidos por el casamiento del
monarca en 1679. Fue el propio Palata quien, en el memorial ajustado sobre su juicio de
residencia en 1690, declaré que habia beneficiado once titulos, a razon de 30.000 pesos
de a ocho reales cada uno de ellos®. Sin embargo, los 330.000 pesos obtenidos, no fueron
ingresados en la Real Hacienda al contado y en un solo pago, como fue deseo de la Corte,

sino que la enajenacion de estos titulos Ilevo un ritmo particular y muy diverso entre si°°.

Sabemos que el primer peruano en adquirir uno de estos titulos fue Luis Ibafiez de
Segovia Peralta, quien en 1681 compré el marquesado de Corpa para él y el condado de
Torreblanca para su hijo, Luis Ibafiez de Segovia y Orellana, a cambio de 60.000 pesos®°.

Posteriormente, tenemos noticia de otro comprador por una carta del virrey Palata a

%3 Jiménez Jiménez, “Nacimiento y primeros pasos de un nuevo titulo de Castilla”, 161.

% Ramoén Maria Serrera Contreras, “Geografia y poder en el siglo XVII indiano: el factor distancia en el
incumplimiento de la norma”, en Libro homenaje "in memoriam" Carlos Diaz Rementeria, VV.AA.
(Huelva: Secretariado de Publicaciones de la Universidad de Huelva, 1998), 691-699.

55 Andujar Castillo, “Gastos secretos y venalidad”, 39.

% Felices de la Fuente, “Silencio y ocultaciones”, 230.

57 Felices de la Fuente, “Recompensar servicios con honores”, 416.

58 Lewis Hanke y Celso Rodriguez, Los virreyes espafioles en América durante el gobierno de la casa de
Austria, Peru, vol. VII (Madrid: Atlas, 1980), 86.

% AGI, Lima, 87, Memorial ajustado de la residencia del duque de la Palata, s.I., 1690.

80 Maruri Villanueva, “Poder con poder se paga”, 220.
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Carlos Il fechada en noviembre de 1683. En ella se hace saber que la almoneda de estos
titulos no se realizd de una sola vez: primero se vendid un lote de cuatro titulos, pues asi
quedo dispuesto en una real cédula fechada el 23 de febrero de 1683. Por este documento
se estimo que se entregasen los titulos a cambio de un servicio pecuniario y el pago de la
media annata, sin tener en cuenta otros méritos. Asi, Francisco de la Cueva y Guzman,
caballero de la orden de Alcéantara y maestre de campo del tercio del batallén de Lima,
compro un titulo tras acordar el ingreso efectivo e inmediato de 20.000 pesos en la Caja
Real de Lima y prometer los restantes 10.000 en la siguiente armada —la cual tuvo lugar
dos afios después—. Segun este acuerdo, Cueva y Guzman so6lo obtendria la titulacion
cuando, tras completar los pagos, satisficiese la media annata; a partir de ese momento
podria ostentar el marquesado de Santa Lucia de Cochan, hacienda de su propiedad

cercana a Charcas®?.

Dos afios después de esta primera venta, Palata escribi6 a la Corona dando buena
cuenta de haber completado la enajenacion de los cuatro titulos dispuestos en la real
cedula citada. En este caso los beneficiados fueron, los citados, Luis Ibafiez de Segovia
Peralta y su hijo Luis Ybafiez de Segovia Orellana, Diego de Vargas Carvaxal y Luis de
Oviedo y Herrera. Ademas, informaba de la negativa que se le habia dado a Francisco de
la Cueva y Guzman de obtener jurisdiccién sefiorial sobre el marquesado que comprd,
manteniéndosele el titulo pero no otorgadndoseles estas preeminencias. En esta nueva
misiva el virrey no se limit6 a confirmar el cumplimiento de las 6rdenes recibidas desde
la Peninsula Ibérica, sino que mostrd iniciativa propia y solicitd que se confirmasen
almonedas que él mismo habia dispuesto. Palata habia vendido cuatro titulos nobiliarios
maés por 30.000 pesos cada uno, a pagar en dos veces: 20.000 al contado y lo restante el
dia que se concediese la merced y se mostrase el recibo de haber satisfecho la media
annata. Asi pues, don Melchor de Navarra pidio que se confirmasen las operaciones del
marquesado de Valleumbroso para Diego de Esquivel y Xarava, del condado de la Laguna
para Pedro de Peralta y de los Rios, del condado de Cartago para José Hurtado de Chaves
y del condado de la Vega del Ren para Josefa Zorrilla de la Gandara®?.

1 AGI, Lima, 83, Carta del virrey duque de la Palata al Rey informando de la enajenacion del marquesado
de Santa Lucia de Cochén, Lima, 13 de noviembre de 1683.

62 AGlI, Lima, 84, Carta del virrey duque de la Palata al Rey sobre la enajenacion y confirmacion de titulos,
Lima, 4 de abril de 1685.
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Pero no todos estos titulos enajenados fueron otorgados de manera inmediata y
con la sencillez que indican los plazos de pago acordados. Afios después de que José
Hurtado de Chaves fuese nombrado conde de Cartago aun esperaba la confirmacion del
titulo. El conde in pectore denunciaba que habia entregado en forma y manera los 30.000
pesos a la Real Hacienda y que éstos fueron inmediatamente destinados a sufragar las
renovadas fortificaciones de Portobelo, pero por no disponer de capitales suficientes no
habia obtenido la referida confirmacion. Sin embargo, segun narra Hurtado de Chaves,
otros titulados recientes como el conde de Castillejo o el marqués de Corpa, si
consiguieron la confirmacion mediante acuerdos de aplazamiento. Por ello y por haber
servido con su dinero y con puntualidad a la Corona, demandaba que se le confirmase
con caracter hereditario el condado de Cartago; peticion aprobada por el Consejo en
diciembre de 1686%. No se habia cumplido un afio desde que se aceptaron estas demandas
cuando José Hurtado de Chaves fallecio, legando el titulo comprado en su hijo, Baltasar
Hurtado de Chaves y Quesada. El segundo conde de Cartago no se contentd con su
pertenencia a la nobleza titulada, sino que, usando el mismo mecanismo venal que su
padre, pretendié ampliar este estatus con un habito de orden militar. Asi, empleando como
intermediario al virrey Palata, demand6 su nombramiento como caballero. Para ello
argumentd tanto méritos como servicios, es decir, su embarque en la Armada del Mar del
Sur durante dieciocho meses en 1685 para luchar contra los piratas, su empleo como
alférez y el coste asumido de formar una comparfiia de cien hombres con dos pagas
satisfechas®*. Razon, esta ultima, que fue la verdadera para que se le concediese el habito

de Santiago®.

Estos problemas de confirmacién no fueron los Unicos a los que hubo de
enfrentarse Palata tras la almoneda de los once titulos. Derivados de estas operaciones
aparecieron otras trabas relacionadas con la fiscalidad anexa a los nuevos titulados. Asi,
aunque el virrey cumplié con aplicar todo lo recaudado con las ventas a la defensa del
Mar del Sur —ya no era necesario contribuir al desposorio regio, segin puede deducirse—
, los nuevos impuestos establecidos a la nobleza causaron contratiempos. El servicio de

lanzas, ideado por el conde-duque de Olivares en 1631 para la contribucion de los nobles

8 AGI, Lima, 174, Aprobacion del Consejo y Camara de Indias de la confirmacion del condado de
Cartago, Madrid, 2 de diciembre de 1686.
6 AGI, Lima, 86, Carta del virrey duque de la Palata al Rey en favor de la pretension del conde de Cartago
de un hébito, Lima, 7 de octubre de 1687.
% Guillermo Lohmann Villena, Los americanos en las 6rdenes nobiliarias, t. | (Madrid: Consejo Superior
de Investigaciones Cientificas, 1993), 87.
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a los gastos militares, tuvo una dificil aplicacion en Per ain més de medio siglo después
de su creacion. Palata fue consciente del problema y asi lo hizo constar cuando expreso
que las lanzas “es materia que aqui parecerd muy nueva, porque de los pocos titulos
antiguos gque habia nunca se han cobrado, ni yo sabré en qué forma ni en qué cantidad las
han de pagar”. Es decir, aunque por real despacho de 3 de mayo de 1688 se le conminé a
recaudar dicho tributo en los nuevos nobles, ni el virrey ni el Real Acuerdo sabian como
y cuanto debian recaudar. Por ello, Palata solicitd que se le enviase el derecho sobre el
que habria de cobrar esta contribucion, haciendo especial hincapié en si sélo tenia que ser
aplicado en aquellos que tenian vasallos a su cargo, pues de ser asi el marqués de Oropesa

seria el Gnico en pagar las lanzas®.

En cualquier caso, pese a las complicaciones inherentes a operaciones de tal
calibre como la venta de titulos nobiliarios, durante el gobierno del duque de la Palata se
habian ingresado en la Real Hacienda por este concepto 330.000 pesos. Sin embargo, por
la cantidad indefinida en tributos anexos a estas almonedas, al virrey se le exigieron
explicaciones sobre estas cuestiones en su juicio de residencia. La respuesta de Palata no
fue otra que manifestar que “no sabe como se le pide cuenta de Hacienda Real a un virrey
teniendo su Majestad oficiales reales que deben darla, porque entra en su poder” y ademas
exhibio los ingresos citados®’. A pesar de esta cuestion, podemos sefialar que durante los
ocho afios de gobierno de don Melchor de Navarra se enajenaron los siguientes titulos en
el Virreinato de Per(:

TITULOS VENDIDOS EN PERU ENTRE 1681 Y 1689.

TiTuLO BENEFICIADO
Conde de Cartago José Hurtado de Chaves
Conde de Castillejo Diego de Vargas Carvaxal
Conde de la Granja Luis de Oviedo y Herrera
Conde de la Laguna Pedro Peralta y de los Rios
Conde de la Vega Ren Josefa Zorrilla de la Gandara
Conde de Santa Ana de las Torres Nicolas Davalos y Ribera
Conde de Torreblanca Luis Ybéfez de Segovia Orellana
Marques de Corpa Luis Ybéfiez de Segovia Peralta
Marqués de Monterrico Melchor Malo de Molina
Marqués de Santa Lucia de Cochan Francisco de la Cueva y Guzman

% AGI, Lima, 88, Carta del virrey duque de la Palata al Rey sobre el derecho de lanzas a aplicar en Perd,
Lima, 18 de enero de 1689.

7 AGI, Escribania de Camara, 543 A, Respuesta del virrey duque de la Palata al auto del 5 de octubre de
1689 sobre titulos beneficiados en su juicio de residencia, Lima, 17 de octubre de 1689.
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Marqués de Valleumbroso Diego de Esquivel y Xarava

La sustitucion de don Melchor de Navarra en el Palacio virreinal de Lima no
significd el fin de la venta de titulos nobiliarios en Peru. Durante el gobierno de don
Melchor Portocarrero, conde de la Monclova, estas almonedas continuaron vigentes.
Muestra de ello fue el caso de Tomés Gonzalez Galeano. Comerciante y hacendado, este
limefio obtuvo en 1696 el titulo de marqués de Sotoflorido, demostrando nuevamente que
la posesion de capital se habia convertido en el camino mas sencillo para acceder a la
nobleza titulada. Sin embargo, la consecucion de este marquesado no fue sencilla, ni
barata, para Gonzalez Galeano. Como bien estudid el profesor Andujar Castillo, este
criollo comenzo a gestionar su intitulacion en marzo de 1692, pues fue entonces cuando
depositd en la tesoreria del Consejo de Indias 17.000 pesos como complemento a los
méritos de su progenitor, el capitan Francisco Gonzélez Galeano, para conseguir la
propiedad del oficio de pagador general de la gente de mar y guerra del presidio del
Callao.

Cuatro afios después, Gonzalez Galeano volvié a acudir a la almoneda para
obtener el marquesado, afiadiendo en sus informes su labor en la rada chalaca. En esta
ocasion, por la inflacion de honores, los titulos habian elevado su precio hasta los 242.000
reales —cantidad establecida en marzo de 1693- si el comprador deseaba disfrutar del
mismo con caracter hereditario. Sin embargo, resulté que Gonzélez Galeano s6lo pagd
por su titulo 100.000 reales, el equivalente a 12.500 pesos de a ocho; una diferencia que
ni el citado profesor Andujar, ni nosotros, puede explicar y que quizas pudo ser debida a
una suerte de complemento por lo satisfecho en un oficio anterior. En cualquier caso, el
dinero de Gonzalez Galeano y sus ansias de reconocimiento no quedaron agotados. En
1697 volvié a la almoneda para hacerse con el corregimiento de Huamalies a cambio de
4.000 pesos, aungue en esta ocasion es probable que el fin del cargo fuese su traspaso a

un tercero®,

No fue este el Unico caso de compra de titulos en las postrimerias del siglo XV1I
y los inicios de la siguiente centuria bajo el virreinato del conde de la Monclova. En 1694
se concedié el condado de Sierrabella a Diego Cristébal Messia, presidente de la
Audiencia de Charcas y antiguo oidor de Lima, quien poco antes de fallecer lo legd a su

primogenito, Diego Cristébal Messia y Valenzuela. El magistrado consiguié la merced

8 Andujar Castillo, “Hacerse noble a finales del siglo XV11”, 27-29.
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del condado tras ofrecer una cuantiosa donacion a favor de la Corona. El togado propuso
que condonaria una encomienda que gozaba y que le rentaba la nada despreciable cifra
de 2.000 ducados anuales, si se le concedia un titulo nobiliario hereditario. La generosa
oferta fue aprobada en la Corte y el 12 de marzo de 1699 se expidio un real despacho
ordenando al virrey conde de la Monclova que recogiese de Messia y Valenzuela las
cédulas de la encomienda trocada, pues se temid que pudiesen seguir obteniendo réditos
de ella. Un par de afios después, Monclova notifico haber cumplido con la orden recibida,
haciendo constar que la transaccion acordada con el difunto Diego Cristobal Messia se
habia completado: la Real Hacienda contaba con un nuevo ingreso y el magistrado habia

dejado un titulo a su primogénito®.

A pesar de la apariencia de conciliacion y de trato amistoso de compra-venta, el
conde de Sierrabella mand6 una misiva de su padre aludiendo a las razones que tenia para
conservar la jugosa encomienda. En este documento, Diego Cristobal Messia exponia que
se consideraba merecedor de la encomienda y del titulo nobiliario por sus servicios a la
Corona en Indias, pero también por ser nieto de un conquistador del Peru y caballero
veinticuatro de Sevilla, Diego Messia, y a su vez hijo de Cristobal Messia, quien fue
corregidor de Ecija y de Avila. Para el presidente de Charcas eran razones justificadas
para mantener titulo y encomienda, compartiéndolas Messia y Valenzuela al adjuntar el

documento’®.

No fueron las Unicas reclamaciones hechas por sujetos que se habian intitulado
gracias a la almoneda. Alrededor de 1700 el conde de Villanueva del Soto, Garcia de
Hijar y Mendoza solicito a la Corona que se le devolviesen los 22.000 pesos de a diez
reales de plata con los que el virrey conde de la Monclova lo habia hecho servir a cambio
de poder “gozar perpetuo” su nuevo titulo. El virrey recaudo este dinero tras recibir la
real cédula de 11 de junio de 1695 que le ordenaba tomar la citada cantidad de todos
aquellos que habian adquirido un titulo venalmente. Sin embargo, a pesar de entregar los
caudales, Hijar y Mendoza alegd que habia alcanzado el condado por sus méritos y no
por ninguna contribucion monetaria, razon por la cual deberian devolverle el montante.

Ademas, Villanueva de Soto consideraba que ya servia generosamente a la Real

 AGI, Lima, 407, Carta del virrey conde de la Monclova al Rey sobre la devolucidon de la encomienda de
Diego Cristébal Messia, Lima, 26 de octubre de 1701.
0 AGI, Lima, 407, Carta de Diego Cristébal Messia al Rey, s.I., s.f.
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Hacienda: en aquel momento estaba presto a partir hacia Chile para ejercer la presidencia
de su Audiencia, la cual habia conseguido tras desembolsar en 1688 por una “futura”
10.500 pesos de a diez reales —pagados en dos plazos: 6.500 al contado y 4.000 tras tomar
posesion—; ademas, anteriormente habia comprado una contaduria del Tribunal de
Cuentas de Lima para su hijo, Garcia José de Hijar y Mendoza. Por estas contribuciones,
el Consejo de Indias considero que el conde de Villanueva de Soto habia ayudado en los
gastos de la Monarquia, exonerandolo del pago exigido por el virrey conde de la

Monclova’.

La resolucién de esta reclamacion destap6 a los compradores peruanos de otros
titulos nobiliarios durante la segunda mitad del siglo XVII. La decisién del Consejo sobre
el conde de Villanueva de Soto fue recogida en una real cédula de 16 de noviembre 1703
que se le remitié a Monclova. Por ella, el virrey se comunicé con los sujetos que se
consideraban exentos de contribuir con estos 22.000 pesos de a diez. Es decir, todos
aquellos que habian obtenido su titulo en la almoneda y que aiin lo mantenian con caracter
vitalicio. Los sefialados por el virrey fueron los siguientes: Gerénimo de Velasco y
Castafieda, marqués de Villablanca, fallecido a la recepcion de la real cédula y cuyo titulo
habia pasado a su hijo homonimo, quien se empleaba en Safia y presentd un despacho con
la merced de perpetuidad concedida en fechas anteriores. Francisco Bravo de Sarabia,
marqués de la Pica, quien servia a la Corona en Chile, habia legado el titulo a su hija tras
el fallecimiento de su esposa, Catalina de lturrizarra, por lo que se consideraba libre de
este tributo. Sin embargo, la nueva marquesa, Marcela Bravo de Sarabia, mostrd su
indisponibilidad para satisfacer los 22.000 pesos de a diez por haber liquidado sus
capitales al pagar la media annata. Ante esta situacion, el Real Acuerdo considero que la
marquesa de la Pica habia mostrado verdadera intencion de contribuir con lo demandado,
razon por la cual le permitieron disfrutar del titulo de forma interina hasta conseguir el
dinero suficiente para convertirlo en hereditario. Por altimo, el virrey dio a conocer el
caso de Francisca de Soto y Baca, marquesa de Selvahermosa, la cual fue conminada a

depositar el dinero sin éxito alguno’.

L AGI, Lima, 344, Resolucion del Consejo de Indias sobre la contribucion solicitada al conde de
Villanueva de Soto, Madrid, 10 de octubre de 1703.

2 AGI, Lima, 407, Carta del virrey conde de la Monclova al Rey sobre la contribucion solicitada a los
titulos enajenados, Lima, 20 de julio de 1704.
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En 1703 se enajend el ultimo de los titulos de los que haremos referencia y cuya
excepcionalidad no radico solo en lo alargado de sus negociaciones, sino también en el
sujeto que obtuvo la merced. En el citado afio la Corona concedi6 a cambio de 140.000
pesos de oro el titulo de marqués de Villarrica de Salcedo al hijo de José Salcedo,
cabecilla de los importantes disturbios acaecidos en Laicacota durante la década de
1660"3. Unas revueltas que Gnicamente pudieron ser extirpadas por la marcha a la region
del virrey conde de Lemos al mando de un ejército’®. Habian pasado treinta y cinco afios
desde que Gaspar y José Salcedo hicieron su primera intentona de acceder al estamento
privilegiado, pues en 1668 habian ofertado a la Cdmara de Indias 70.000 pesos de a ocho
por un titulo y dos héabitos. En aquel momento, se les nego6 el acceso a la nobleza
esgrimiendo las alteraciones que estaban liderando en Puno y por ser considerados,
especialmente Gaspar Salcedo, “hombres de menos calidad de lo que se requiere para
dignidad de tanto honor”. Afios después, en 1674, Salcedo volvid a solicitar venalmente
un marquesado, obteniendo un nuevo rechazo™. Las disputas acaecidas entre andaluces
y vizcainos aun pesaban en la conciencia de las autoridades metropolitanas mas que el

dinero puesto sobre la mesa. Casi treinta afios después, esto habia cambiado...

Consideraciones finales.

En la segunda mitad del siglo XVII y los inicios del XVIII se produjo una
venalidad creciente, amparada y alentada tanto por los poderes metropolitanos como por
los coloniales. Consecuencia de ello fue la extensién del mercado de oficios, gracias y
mercedes hasta niveles no conocidos entonces. Este fendmeno se debio a dos cuestiones
principales: en primer lugar, a los jugosos ingresos que las ventas ofrecian a la siempre
exhausta Real Hacienda; unos caudales netos que eran demasiado tentadores como para
ser rechazados. En segundo orden, podemos defender que la creacién y mantenimiento
de esta amplia almoneda estuvo basada en la idea de conservar en buen animo los
territorios indianos. Parte de la poblacién criolla estaba anhelante de incorporarse a la
clase privilegiada y una buena forma de canalizar estas ansias, sin provocar descontentos,

fue la de poner en disposicion de aquellos que mas capital poseian los honores y

3 AGI, Indiferente, 499, Titulo de marqués de Villarrica de Salcedo en favor de José de Salcedo, Madrid,
13 de noviembre de 1703.

4 José Antonio del Busto Duthurburu, “Los virreyes: vida y obra”, en Historia General del Peru, eds.
Guillermo Lohmann Villena y José Antonio del Busto Duthurburu (Lima: ed. Brasa, 1994), 172.

75 Jorge Basadre Grohmann, El conde de Lemos y su tiempo (Lima: ed. Huascaran, 1948), 84.
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reconocimientos propios de la nobleza. Asi pues, la venalidad traspasé cualquier tipo de
frontera, argumentando siempre esta transgresion con cuantiosos pesos. De esta manera,
no resultd descabellado que se llegasen a presentar ante el Consejo y la Camara de Indias
ofertas para la compra del cargo de virrey del Peru e incluso se formalizarse con el conde
de Cafiete del Pinar. Con ello, aunque el conde nunca ocupé el asiento virreinal, quedaron

superadas todas las barreras y se alcanzé el culmen de la venta de oficios y gracias.

Casi parejo a este traspase de lindes, se constata un notable incremento de la
nobleza titulada a un lado y otro del Atlantico; lo cual tuvo mayor significado cuando, a
partir de 1686, se ordend vender todo aquello que fuese posible en Peru. Asi, la venalidad
se extendio por todos los estratos de la sociedad virreinal, no quedando ni un solo
resquicio por explotar para beneficio de la Real Hacienda y satisfaccion de los
demandantes de oficios y reconocimientos publicos. Sin embargo, anterior a esta fecha,
el real decreto de 29 de junio de 1681 ya habia apuntado esta tendencia, pues en él se
ordenaba que se pusiese en almoneda cualquier plaza existente, o por existir, en el distrito

de la Audiencia de Lima.

La consecuencia de estas medidas no fue otra que el aumento de criollos en la
cuspide administrativa y estamental del Peru. La riqueza se habia convertido en el medio
mas rapido para que la Corona abriese las puertas a los indianos de reconocimientos y
oficios. Sin embargo, no todo fueron facilidades para los demandantes. A pesar de que
obtuvieron por su pecunia las plazas, habitos o titulos, en la sociedad peruana de la
segunda mitad del XVII tuvo mucho peso la consideracion del honor. Por ello, la
demostracion publica de que este honor, adquirido o heredado, no era mas que un
reconocimiento de la Corona a los méritos del individuo siguié siendo clave y parte
indisoluble del ascenso social. Asi pues, esta amplia almoneda requiri6 de cierto disimulo,
pues los compradores exigian que no se supiese “de publica voz y fama” que su oficio U
honor no se debia a sus calidades, sino a su dinero. Estamos ante un paisaje donde el

peculio se habia convertido en el motor de la movilidad social.

Asi, el maximo reconocimiento social, es decir, la intitulacién nobiliaria, fue
anhelada por muchos subditos americanos de la Monarquia, pero alcanzado por los pocos
que habian amasado una fortuna. Adn con ello, el afan por lograr un titulo siempre
requirié de la consecucion ineludible de la gracia real. Durante el Seiscientos, este favor

se obtuvo mediante dos vias: la acumulacién de méritos y servicios a la Corona o la
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entrega de una cantidad pecuniaria determinada. No obstante, conforme fue avanzando la
centuria, la consecucion de esta gracia fue inclindndose paulatinamente hacia el medio
econdmico, suponiendo cada vez menos el factor meritocratico. El desequilibrio de estos
caminos hacia el titulo nobiliario estuvo premeditado por la Corona, pues al disponer en
publica almoneda condados, marquesados, baronias, etc. obtuvo dobles beneficios.
Result6 que ofreciendo estas titulaciones la Monarquia gan6 unas cantidades pecuniarias
notables sin apenas esfuerzo y, ademas, contenté a aquellos peruanos que deseaban el

ascenso social definitivo dentro del estamento privilegiado.

Pero no todo fueron beneficios en este mercadeo de titulos. Con esta almoneda se
produjo una modificacién sustancial del sistema de provision de las titulaciones. Como
hemos apuntado, los méritos dejaron de ser el valor fundamental para estas concesiones
y los pesos ofrecidos a la Real Hacienda se alzaron como el argumento definitivo para
ostentar un blason. A este trastoque hay que afiadir el mayor volumen de las fortunas
criollas, las cuales podian satisfacer al Fisco con moneda de buena ley. De esta manera
se produjo un aumento de la nobleza titulada en los virreinatos americanos,

desembocando en el fendmeno de “la inflacion de honores”.

TITULOS VENDIDOS DURANTE EL REINADO DE CARLOS |1
Y SUS VIRREYES EN PERU (1681-1705).
TiTuLO
Condado de Cartago
Condado de Castillejo
Condado de la Granja
Condado de la Laguna
Condado de la Vega Ren
Condado de las Torres
Condado de Sierrabella
Condado de Torreblanca
Condado de Villanueva del Soto
Marquesado de Corpa
Marquesado de la Pica
Marquesado de Monterrico
Marquesado de Santa Lucia de Cochan
Marquesado de Selvahermosa
Marquesado de Sotoflorido
Marquesado de Valleumbroso
Marquesado de Villablanca
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Marquesado de Villarrica de Salcedo

La fecha clave de todo ello fue el afio de 1679. EI matrimonio de Carlos Il con
Maria Luisa de Orleans provoco que la venalidad creciese como via para sufragar el
enlace. El efecto inmediato de esta almoneda dictada por la Corona fue el relajamiento de
los requisitos “extra-monetarios” para adquirir los titulos, la estipulacion de un precio fijo
para los mismos —30.000 ducados— y el citado aumento de la nobleza titulada. Para el
caso peruano, las consecuencias de estas ventas se dejaron notar durante el virreinato del
duque de la Palata (1681-1689). Este virrey hubo de enajenar hasta once titulos por un
valor total de 330.000 pesos. Sin embargo, no fue el Unico de los virreyes que se vio en
situacion de vender estos honores, pues bajo el conde de la Monclova, maximo dirigente
peruano entre 1689 y 1705, también se produjeron este tipo de transacciones. Ambos
virreyes compartieron compra-ventas, pero también los problemas que las mismas
ocasionaron. La confirmacion de los titulos vendidos, el fraccionamiento no acordado o
incumplido de los pagos y la satisfaccion, o no, de tributos especiales como la media
annata o las lanzas fueron complicaciones derivadas de la venalidad que hubieron de
resolver Palata y Monclova entre los nuevos marqueses y condes y el Consejo y Camara

de Indias.

Dificultades aparte, lo cierto fue que durante el reinado de Carlos Il el PerQ vivio
una almoneda de honores desconocida hasta entonces. Se enajenaron sin reparo alguno,
pero sin olvidar el disimulo requerido, tanto oficios como titulos nobiliarios, para
satisfaccion de los subditos de la Corona en aquel Virreinato. Sin embargo, desde
entonces, por el ansia de reconocimiento social de aquellos sujetos que acudieron al
mercado venal, el sistema de concesion de honores quedo trastocado para el resto del
periodo colonial. Asi, desde la segunda mitad del XVII, el dinero se convirtio en el factor
indispensable, en muchas ocasiones Unico, para el ennoblecimiento de cualquier peruano.

El capital habia sustituido al mérito.

Fuentes:

Archivo General de Indias, sec. Escribania de Camara, legajo 543 A.

Archivo General de Indias, sec. Indiferente General, legajo 499.

Archivo General de Indias, sec. Lima, legajos 81, 82, 83, 84, 86, 87, 88, 89, 174, 344,
407.
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