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Abstract: Along with portraits of historical figures, images relating to the culture
and history of a particular nation, the presence (or absence) of languages on banknotes is
also an element of symbolic politics and part of the manifestation of the language policy of
a particular state. In this paper, banknotes are seen as an element of the linguistic landscape,
and the linguistic landscape —as a reflection of language policy, its peculiar public expression.
This paper analyses the way in which the text displayed on multilingual banknotes constructs
and reproduces linguistic hierarchies, reflecting the relative status of the languages within
two multi-ethnic states: the Czechoslovak Republic and the Soviet Union. The study explores
which languages were represented in the inscriptions of the various series of banknotes
issued, based on the assumption that banknotes participate in the official language practices
constituting the linguistic landscape and as such mediate language ideologies. The authors
conclude that even multinational states that issue multilingual banknotes guarantee that the
state language should be in a dominant position.

Key words: Czechoslovak crown (koruna), Soviet ruble, linguistic landscape,
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1. UVOD

Papierové platidla maju vlastni hodnotu, ktora tvoria naklady na navrh a na vy-
robu, ale nemajui vnatorni hodnotu: vymenna hodnota pocas ich pouzivania je zavisla
od mnohych faktorov, ktoré patria do pdsobnosti ekonomickej vedy. Papierové platidla
mozno skiimat’ aj z hl'adiska ich historického vyvoja, estetického vzhl'adu ¢i symboli-
ky a suvisiacich vyznamovych obsahov. Predmetom nasho vyskumu je jazykova ana-
lyza textov na bankovkach a Statovkach, odhalenie stvislosti, ktoré vysvetl'ujii symbo-
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licky vyznam uvéadzania a vypUstania textov na papierovych peniazoch. Vyznam
a miera hotovostného penazného obehu v 21. storoCi sice stale klesa, no jednotlivé
Staty stale pripisuju vel'ky vyznam symbolom na papierovych platidlach. Popri portré-
toch historickych osobnosti a vyobrazeniach odkazujucich na kultru ¢i historiu dané-
ho naroda aj jazyky pouzité (resp. nepouzité) na bankovkach a Statovkach st sticastou
symbolickej politiky, spolupodielaju sa na stvarneni politiky daného $tatu (Raento —
Hamalainen — Ikonen — Mikkonen 2004, s. 930; Sebba 2013, s. 104).

Porovnavaci prehl'ad pouzitych — a nepouzitych — jazykov na papierovych pla-
tidlach nam poskytne moznost’ preskiimat’, ako sa chce vladnuca moc prezentovat’ pred
domacou a medzinarodnou verejnostou (Veselkova — Horvath 2011, s. 237). To, ktoré
jazyky sa mézu objavit’ a akym spdsobom sa objavuju v Siroko chapanej jazykovej kraji-
ne, naznacuje politické snahy daného Statu a poskytuje informacie o ideologiach moci.
Prostrednictvom analyzy niektorych segmentov jazykovej krajiny mozno vystopovat’
symbolické posolstva, ktoré chce vysielat’ vladnuca elita formujica v danom case politi-
ku (Kroskrity 2000). Jazyky na papierovych peniazoch skiimame ako symboly, resp.
ukazeme, ako Staty tieto jazyky pouzivaju na sprostredkovanie politickych odkazov.

Vyskum jazykovej krajiny sa zintenzivnil v 90. rokoch 20. storocia (Gorter 2000;
Szotak 2018). Pojem jazykovej krajiny definovali autori Landry a Bourhis; tato autor-
ské dvojica pouzila prvykrat pojem na verejne dostupné napisy (oznacenia obchodov,
nazvy miest, nazvy ulic a pod.) (Landry — Bourhis 1997). Vyskum jazykovej krajiny sa
presadil ako samostatna vedecka disciplina, v rdmci ktorej boli publikované nespocet-
definiciu vypracovali autorky Shohamy a Waksman, ktoré do pojmu jazykovej krajiny
zahrnuli vSetky mozné diskurzy na verejnych priestranstvach: texty, obrazy, predmety,
I'udské bytosti a ich umiestnenie v ¢ase a priestore (Shohamy — Waksman 2009).

Niektori autori rozliSujii medzi jazykovou krajinou — ,,linguistic landscape® (pod-
statné meno) a jej vytvaranim — ,,linguistic landscaping* (gerundium) (Itagi — Shailen-
dra 2002). Kym gerundium oznacuje proces navrhu a vyroby verejnych oznaceni opat-
renych napismi v ur¢itom jazyku, podstatné meno sa vztahuje na vysledok procesu.
V nasej $tadii pouzijeme celosvetovo rozsireny a znamy pojem ,,linguistic landscape*
pri historickom vyskume papierovych platidiel.

Aj ked’ hlavnou funkciou znakov na papierovych platidlach je ¢iselné vyjadre-
nie vymennej hodnoty, okrem tejto Cislicou vyjadrenej nominalnej hodnoty mozu
byt nositel'mi symbolickych roli aj dalSie (textové) napisy, ktoré st pre beznych
uzivatel'ov takmer Uplne nepodstatné. Ukazeme to na priklade analyzy medzivojno-
vej Ceskoslovenskej koruny a sovietskeho rubla. Teoretickym ramcom pre takuto
analyzu je nesporny fakt, zZe papierové peniaze su sucast'ou jazykovej krajiny (Sebba
2013; Csernicsko — Beregszaszi 2019).

Néapisom v jazykovej krajine sa pripisuji dve funkcie: komunikativna a symbolic-
ka funkcia (Backhaus 2007, s. 35). Komunikativna funkcia bola dlho ddlezitejSia ako
symbolicka. Cudia vyhotovovali informaéné napisy v jazykoch, ktoré ovladali, resp.
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o ktorych predpokladali, Ze ich ovladaju adreséti danych informécii. Pristup k jazyko-
vej krajine sa radikalne zmenil ku koncu 19. storocia pod vplyvom eurdpskej narodnej
romantiky a idey narodného $tatu (Cenoz — Gorter 2006). Odvtedy sa v Eurdpe postup-
ne presadila prax, podl'a ktorej verejné napisy v uradnej, obchodnej, ale aj v obcianskej
a Ciastocne v cirkevnej sfére odzrkadl'uji jazyk aktudlne vladnuceho néaroda. Ako si
eurdpske narodné Staty postupne ziskali nezavislost’, nasledovalo ritualne odstranova-
nie dalsich jazykov zo symbolického verejného priestoru. Zmeny politickej moci mo-
difikovali jazykovu krajinu, dominantné postavenie ziskal jazyk vladnuceho naroda,
privilegované jazyky predchadzajuceho obdobia sa ¢asto vytlacali z verejného priesto-
ru. Tieto procesy potvrdzujii symbolicku funkciu odstraniovania jazykov.

V nasej analyze skimame papierové peniaze dvoch multietnickych federalnych
statov. Ceskoslovenska republika a Sovietsky zviz sa na politickej mape sveta objavili
takmer sucasne a takmer sticasne sa rozpadli na mensie narodné Staty. V studii ukaze-
me, ze zobrazenie niektorych jazykov na papierovych platidlach, resp. ich odstranenie,
neslizi na informovanie pouzivatelov penazi; na to by stacilo uvedenie nominalnej
hodnoty v podobe jazykovo ,neutralnej ¢islice. Uvadzanie textov v urcitom jazyku
ma skor symbolicku funkciu. PoukdZeme aj na to, ze vypovednt hodnotu ma nielen
pouzivanie niektorych jazykov na bankovkach, ale aj to, ktoré jazyky na nich chybaju,
resp. ktoré z nich boli odstranené. Predpokladame, Ze vSetko ma svoj vyznam: aj to, ¢o
sa javi, aj to, o nie. Nas vyskum sa teda sustredi na symbolickl, a nie na komunikativ-
nu funkciu jazykovej krajiny.

V nasej $tadii primarne vyuzivame tradi¢nu, kvantitativnu metédu vyskumu jazy-
kovej krajiny (Gorter 2018), ale odvolavame sa aj na vysledky kvalitativneho vysku-
mu. V tomto pripade sa v rdmci nasej analyzy budeme opierat’ o prace A. Jaworského
a C. Thurlowa (Jaworski — Thurlow 2010) a A. Pennycooka (Pennycook 2017) a za-
meriame na semiotickd analyzu prvkov jazykovej krajiny.

2. CESKOSLOVENSKA KORUNA

Zvlastnost'ou zalozenia ¢eskoslovenského Statu po prvej svetovej vojne bolo,
7e sa tzv. historické krajiny Ceskej koruny (Cesko, Morava a Sliezsko) zaclenili do
nového Statu na zaklade historického verejného prava, Slovensko bez predchadzaju-
cej Statnosti na zéklade prirodzeného prava, kym Podkarpatska Rus — vo forme isté-
ho nepriameho sebaurcenia — na zaklade prava na pridruzenie. Rozdiely v pravnych
zékladoch sa prejavili aj v regionalnej $truktire a etnickom zloZeni $tatu. Ustava
z 1. 1920 definovala republiku ako narodny $tat bez zmienky o mensinach. V kone¢-
nom dosledku sa po vojne, vedenej v mene sebaurCenia, k idealu narodného statu
najviac priblizili porazené krajiny Raktisko a Mad’arsko, kym Cesko-Slovensko®

3V préaci uvadzame jednotne nazov $tatu so spojovnikom Cesko-Slovensko, ktory odkazuje aj na
obdobia, ked sa tento nazov pisal spolu. Adjektivnu podobu v ndzve Ceskoslovenska republika a v spo-
jeniach s apelativami piseme bez spojovnika.
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bolo narodnym $tatom podl'a francuzskeho a britského vzoru (Zbynek 2000, s. 51).
Okrem Statnych symbolov zaviedla nova republika aj vlastni menu.

Nova mena Ceskoslovenskej republiky, Eeskoslovenska koruna, bola zavedena
zakonom ,,¢. 187 ze dne 10. dubna 1919°.# Nahradila korunu Rakuska-Uhorska. Je
zaujimavé, ze prva samostatna ceskoslovenska patkorunova statovka I. emisie, dato-
vana dinom 16. april 1919, vysla s obrazkom navrhnutym Rakusko-uhorskou bankou
pre mad’arsku stranu patkorunacky z 1. oktobra 1918 (Radoczy 1971, s. 23).

Vsetky bankovky a $tatovky emitované v Ceskoslovenskej republike v medzi-
vojnovom obdobi boli viacjazy¢éné (Csernicskd — Beregszaszi 2019).

Na statovkach prvej emisie z r. 1919 dominoval ¢esky jazyk, licna strana bola
vylucne v ¢estine (obrazok €. 1). Na rubovej strane sa popri ¢estine objavil uz aj jazyk
slovensky, rusinsky/ukrajinsky (cyrilikou), nemecky, pol'sky a madarsky (tabulka
¢. 1). Boli to dominantné jazyky Styroch samospravnych Gzemi, resp. jazyky najpocet-
nejsich mensin — Cesko (Gesky), Moravsko-Sliezsko (Eesky, nemecky, pol'sky), Slo-
vensko (slovensky, mad’arsky) a Podkarpatska Rus (rusinsky/ukrajinsky, mad’arsky).
Napriek tomu, ze v Cesko-Slovensku boli Cesi aj Slovaci $tatotvornym etnikom, pod-
I'a symboliky novych Statoviek mal slovensky jazyk podriadenti poziciu (obrazok €. 2).
Slovaci namietali voci tejto praxi, ktord jednoznacne fixovala dominantnu poziciu ¢es-
kého jazyka, a ziadali, aby na licnej strane niektorych papierovych platidiel (napr. 10-
a 50-korunacky) bola vyluéne slovencina (Veselkova — Horvath 2011, s. 243). Zmena,
reagujlica na protest Slovakov, prisla pri emisii bankoviek od r. 1926.

Tabulka ¢. 1. Jazyk statoviek 1. emisie (Statovky I. emise, 1919).5
nomindlna | rok emisie jazyk nalicnej  |jazyk na rubovej strane
hodnota strane
1 1919 Cesky cesky, slovensky, rusinsky/ukra-

5 jinsky, nemecky, polsky, madarsky
10
20
50
100
500
1000
5000

4187/1919 Sb. Zakon ze dne 10. dubna 1919, jimZ se upravuje obéh a sprava platidel v Ceskoslo-
venském staté a doplituje se zmocnéni ministerstva financi dané zakonem ze dne 25. unora 1919, ¢. 84
Sb. z. a n. Dostupné na internete: <http://www.papirovaplatidla.cz/historie/zakony-vyhlasky-narizeni-
-vlady> [cit. 06-09-2021].

5 Papirova platidla Ceskoslovenska 1918 — 1993, Ceské republiky a Slovenské republiky 1993 —
2016. Dostupné na internete: <http://www.papirovaplatidla.cz/> [cit. 06-09-2021].
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Obriazok €. 1. Licna strana 20-korunacky vzoru 1919 (s ¢eskym textom).

Obrazok ¢. 2. Rubova strana 20-korunacky vzoru 1919; nominalna hodnota je uve-
dend v ceskom, slovenskom, rusinskom/ukrajinskom, nemeckom, pol'skom a ma-
d’arskom jazyku.

V prvej polovici 20. rokov minulého storocia sa postupne zacali vydavat’ Sta-
tovky II. emisie. Napis na licnej strane, podobne ako v pripade I. emisie, bol v Ces-
kom jazyku (obrazok ¢. 3). Slovensky jazyk zostal v podriadenej pozicii medzi men-
Sinovymi jazykmi na rubovej strane (tabulka ¢. 2). Podl'a symboliky tychto Statoviek
bol slovensky jazyk jednym z menSinovych jazykov statu (bepercaci — YepHuuko
2020, s. 34).
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Obrazok €. 3. Licna strana 50-korunovej Statovky vzoru 1924 (s vylucne ceskym

Tabulka €. 2. Jazyky na Statovkach II. emisie ceskoslovenskej koruny (Statovky II.
emise, 1920 — 1923).°

nomi- rok emisie | jazyk na licnej |jazyk na rubovej strane

nalna strane

hodnota

5 1922 cesky cesky, slovensky, rusinsky/ukrajinsky,
nemecky, madarsky

50 1924 Cesky

100 1920 cesky cesky, slovensky, rusinsky/ukrajinsky,
nemecky, polsky, madarsky

500 1923 cesky cesky, slovensky, rusinsky/ukrajinsky,

nemecky, madarsky

Na rubovej strane Statoviek II. emisie sa text popri ¢estine a slovencine uvadzal
uz len v rusinskom/ukrajinskom, nemeckom a mad’arskom jazyku, pol'sky text zmi-
zol (obrazok ¢. 4). Pol'sky jazyk figuroval iba na 100-korunovej $tatovke, ktora bola
vydana ako prva v ramci tejto emisie v r. 1920.

6 Papirova platidla Ceskoslovenska 1918 — 1993, Ceské republiky a Slovenské republiky 1993 —
2016. Dostupné na internete: <http://www.papirovaplatidla.cz/> [cit. 06-09-2021].
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Obrazok €. 4. Rubova strana 50-korunovej ¢eskoslovenskej Statovky vzoru 1924;
nominalna hodnota je uvedena v ¢eskom, slovenskom, rusinskom/ukrajinskom, ne-
meckom a mad’arskom jazyku; pol'sky text zmizol.

Vypustenie pol'ského textu stviselo so zmenou politickej situdcie. V r. 1919
medzi Cesko-Slovenskom a Pol'skom vypukol tizemny spor. Svoj narok na mesto
Cesky T&in (po nemecky Teschen, po pol'sky Cieszyn) a jeho okolie oznamilo no-
vovzniknuté Cesko-Slovensko, ale aj Pol'sko, ktoré prave ziskalo spét’ svoju nezé-
vislost. Uzemie Tesinska so zmiesanym, ale vacsinovo pol'skym obyvatel'stvom
bolo vyznamné pre loziska ¢ierneho uhlia a preto, lebo tu (v mestecku Bohumin, po
nemecky Oderberg, po pol'sky Bogumin) bol jeden z najvyznamnejSich Zeleznic-
nych uzlov byvalej rakiisko-uhorskej monarchie. Uzemny spor vyvrcholil v januéri
1919 v niekol’kodiovej vojne (tzv. sedemdiova vojna). Konflikt nakoniec ukon¢il
zakrok Dohody, ktord nechcela pripustit’ vojnovy konflikt medzi dvoma narodmi,
ktoré boli jej spojencami. 28. jula 1920 v PariZi na rokovani Rady velvyslancov
(vel'vyslanci hlavnych mocnosti Dohody), ktorej predsedal franctuzsky minister za-
hrani¢nych veci, vznikla dohoda’ o rozdeleni sporného tzemia medzi Pol'skom
a Cesko-Slovenskom vratane rozdelenia meste¢ka povazovaného za stredisko oblas-
ti. Takto vznikol esky Cesky T&sin a pol'sky Cieszyn (Téth — Novotny — Stehlik
2012, s. 178). Po tomto konflikte uz ¢eskoslovenska vlada nepovazovala za dolezité
uvadzat’ pol'ské napisy na novej korune (bepercaci — 'azgar — Ueprmaxo 2020).

Na bankovkach vydavanych Narodnou bankou ¢eskoslovenskou od r. 1926 sa zme-
nilo uvadzanie ¢eského a slovenského jazyka. Jazykové prava v Cesko-Slovensku upra-
voval jazykovy zakon, ktory bol sticastou ustavne;j listiny. Podl’a 1. § zakona ¢. 122 z 29.

7 Décision relative a Teschen, Spisz et Orava (Paris, 28 juillet 1920). Dostupné na internete:
<https://mjp.univ-perp.fr/traites/1920teschen.htm> [cit. 06-09-2021].
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februara 19208 §tatnym a uradnym jazykom republiky bol jazyk ,,éeskoslovensky“. Re-
Zim pouzivania jazykov podrobne upravilo nariadenie vlady ¢. 17/1926 zo 4. februara
1926, ktoré kodifikovalo viacjazyénost’ v Ceskoslovenskej republike. Tato viacjazyé-
nost’ sa prejavuje aj na bankovkach emitovanych centralnou bankou (tabul’ka €. 3).

TabuPka &. 3. Jazyk napisov na &eskoslovenskych bankovkach (Bankovky NBCS,
1926 — 1939).1°

nomi- rok |jazyk licnej strany |jazyk rubovej strany
nalna emisie
hodnota
10 1927 | Ceskoslovensky | ceskoslovensky (slovensky), rusinsky/ukra-
(slovensky) jinsky, nemecky, madarsky
20 1927 | ceskoslovensky | ceskoslovensky (¢esky), rusinsky/ukrajin-
(Cesky) sky, nemecky, madarsky
50 1931 | ceskoslovensky | ceskoslovensky (slovensky), rusinsky/ukra-
(slovensky) jinsky, nemecky, madarsky
100 1932 | ceskoslovensky | ceskoslovensky (¢esky), rusinsky/ukrajin-
(Cesky) sky, nemecky, madarsky
500 1931 | &eskoslovensky | [népis KC je skriteny, takZe nie je mozné
(slovensky) $pecifikovat, ¢i ide o slovensky alebo ¢esky
jazyk]
rusinsky/ukrajinsky, nemecky, madarsky
1000 1933 | Ceskoslovensky | ceskoslovensky (Cesky), rusinsky/ukrajin-
(Cesky) sky, nemecky, madarsky
1000 1935 | ceskoslovensky | ceskoslovensky (cesky), rusinsky/ukrajin-
(Cesky) sky, nemecky, madarsky

Aj na bankovkach, ktoré boli dané do obehu po t¢innosti vladneho nariadenia z r.
1926, bol na licnej strane text len v jednom jazyku. Tymto jazykom vSak uz nebola
Cestina, ale — v stilade s ustavou, ktord kodifikovala ideologiu cechoslovakizmu, a v
intenciach jazykového zikona a vladneho nariadenia — jazyk &eskoslovensky. ,,Cesko-
slovensky jazyk* mal vSak dva varianty — Cesky a slovensky (Benes 1916, s. 5; Benes

8122/1920 Sb. Zakon podle § 129 tGstavni listiny, jimZ se stanovi zasady jazykového prava v re-
publice Ceskoslovenské. Dostupné na internete: <http://www.beck-online.cz/bo/chapterview-document.
seam?documentld=onrf6mjzgiyfomjsgiwta> [cit. 06-09-2021].

° Vladni nafizeni ze dne 3. inora 1926, jimz se provadi Gstavni zakon jazykovy pro obor minister-
stev vnitra, spravedlnosti, financi, primyslu, obchodu a zivnosti, vefejnych praci a vetejného zdravot-
nictvi a t&lesné vychovy, pro vetejné korporace, podléhajici témto ministerstviim v republice Ceskoslo-
venské, jakoz i pro ufady mistni samospravy. Dostupné na internete: <http://www.beck-online.cz/bo/
chapterview-document.seam?documentld=onrf6mjzgi3 fomjxfuya&rowlndex=0> [cit. 06-09-2021].

10 Papirova platidla Ceskoslovenska 1918 — 1993, Ceské republiky a Slovenské republiky 1993 —
2016. Dostupné na internete: <http://www.papirovaplatidla.cz/> [cit. 06-09-2021].
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1917, s. 1; Masaryk 1925, s. 13). V zapadnych Castiach krajiny (v ¢eskych krajoch) sa
pouzival jeden, na vychode (v slovenskych regiénoch) druhy variant (Shevelov 1986).
Tuto zasadu jednoznacne sformuloval § 4 jazykového zdkona (zakon €. 122 z 29. feb-
ruara 1920): ,,Uzivajice jazyka statniho, oficielniho, ufady v onom tzemi republiky,
jez pred 28. fijnem 1918 nalezelo ku kralovstvim a zemim na fi$ské rad¢ zastoupenym,
nebo ku kralovstvi Pruskému, uraduji zpravidla po cesku, na Slovensku zpravidla po
slovensku.“!" V zmysle tejto zasady ,,Ceskoslovensky* jazyk znamenal na bankovkach
raz Cesky, raz slovensky jazyk. Licna strana bola jednojazy¢na, na rubovej strane sa uz
neuvadzal samostatne ¢esky a slovensky napis, ale len jeden z nich (obrazky ¢. 5 a 6).
Na bankovkach s nominalnou hodnotou 10, 50, a 500 kortin sa texty uvadzali v sloven-
skom jazyku. Na bankovkach nominalnej hodnoty 20, 100 a 1000 kortn sa pouzil
Cesky jazyk na licnej aj na rubovej strane. V tejto emisii sa teda slovensky jazyk uz
neuvadza medzi menSinovymi jazykmi, ale ako jeden z variantov Ceskoslovenského
jazyka. Tym sa splnil ciel’ Slovakov, ktory chceli dosiahnut’ uz pri uvedeni ceskoslo-
venského platidla do Zivota. Takéto striedavé pouzivanie rovnocennych jazykov cha-
rakterizuje napr. aj kanadsky dolar: kym na 5-doldrovej bankovke sa nominalna hod-
nota pise najprv po francuzsky, potom po anglicky a nazov narodnej banky najprv po
anglicky a nasledne po francuzsky, na desat'dolarovke je poradie jazykov presne opac-
né (Sebba 2013, s. 110 — 111; Bepercaci — Yepauuko 2020, s. 78 — 80).

Obrizok & 5. Ceskoslovensky (v skutoénosti slovensky) text na licnej strane 10-ko-
runovej bankovky vzoru 1927.

11122/1920 Sb. Zakon podle § 129 tstavni listiny, jimz se stanovi zasady jazykového prava v re-
publice Ceskoslovenské. Dostupné na internete: <http://www.beck-online.cz/bo/chapterview-document.
seam?documentld=onrfomjzgiyfomjsgiwta> [cit. 06-09-2021].
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Obrizok & 6. Ceskoslovensky (v skuto¢nosti Eesky) text na licnej strane 20-koru-
novej bankovky vzoru 1927.

Na rubovej strane sa popri/pod §tatnym jazykom uvadzala hodnota bankovky aj
v rusinskom/ukrajinskom, nemeckom a mad’arskom jazyku; pol'sky jazyk vsak (ako
sme vyssie spomenuli) zmizol. Uvadzanie textu na bankovkach v mensinovych jazy-
koch umoznil 2. odsek 13. ¢lanku nariadenia z r. 1926: ,,Hodnota papirovych platidel
bude na rubu vyznacena podle potieby téZ jazyky, jimizZ mluvi menSiny republiky
Ceskoslovenské.“!?

3. SOVIETSKY RUBEL

Po zvrhnuti ruského carskeho rezimu boli v obdobi ob¢ianskej vojny v obehu
viaceré prechodné platidla, oficidlna mena Sovietskeho zvédzu bola zavedena az
v 1. 1923. Do roku 1947 boli v obehu dva druhy papierovych penazi: ¢ervonec
a rubel.

Sovietske papierové platidla boli od r. 1923 uvedené do obehu v desiatich séri-
ach, Sest’ emisii sa uskuto¢nilo v medzivojnovom obdobi, tri po 2. svetovej vojne
a posledné platidla boli uvedené do obehu uz po rozpade Sovietskeho zvézu,
v 1. 1992. Platidla z emisie v r. 1991 s nominalnou hodnotou 1, 3, 5, a 100 rubl'ov sa
do obehu dostali v prvej polovici r. 1991, teda pred osamostatnenim sa jednotlivych

12 Vladni natizeni ze dne 3. tinora 1926, jimz se provadi tstavni zakon jazykovy pro obor minis-
terstev vnitra, spravedlnosti, financi, primyslu, obchodu a zivnosti, vefejnych praci a vefejného zdra-
votnictvi a t&lesné vychovy, pro vetejné korporace, podléhajici témto ministerstviim v republice Ces-
koslovenské, jakoz i pro Gifady mistni samospravy. Dostupné na internete: <http://www.beck-online.
cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=onrf6mjzgi3fomjxfuya&rowlndex=0> [cit. 06-09-
2021].
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zviazovych republik. Dvestorublovku uviedli do obehu 30. novembra, pat'storublov-
ku 24. decembra (Michail Gorbacov sa vzdal funkcie prezidenta ZSSR 25. decem-
bra), tisicrubl'ovku v marci 1992. Posledné vydanie Statoviek a bankoviek z r. 1992
uz nebolo v nasej analyze zohl'adnené.

V r. 1923 az 1947 boli v obehu dva druhy platidiel — rubel’ a ¢ervonec. Licna
strana papierovych platidiel s vynimkou rublovych Statoviek vzoru 1925, 1926 —
1932 a 1934 je vylu¢ne ruskojazycna. S vynimkou rubloviek vzoru 1923 ruskoja-
zyény text je aj na rubovej strane. AZ na bankovky a Statovky vzoru 1991 je rubova
strana vzdy viacjazy¢na — objavenie sa a zmiznutie jednotlivych jazykov odzrkadl'u-
je zmeny v Gzemnospravnom usporiadani, a to tak, ze kazdd zvdzovu republiku
predstavuje jeden jazyk, az na Zakaukazsku socialistickt federativnu sovietsku re-
publiku. Za tato republiku st od prvej emisie uvedené tie tri jazyky, ktoré sa po roz-
pade federacie v r. 1936 stali jazykmi novych zvdzovych republik — Gruzinska, Ar-
ménska a Azerbajdzanu.

Sovietsky zvéz pri svojom vzniku v r. 1922 mal §tyri republiky — ruskq, ukra-
jinsku, bielorusku a zakaukazsku (4 zvdzové republiky), v rokoch 1924 — 1936 sa
k nemu pripojili azijské republiky — turkménska, uzbecka, tadzicka, kazaSska a kir-
gizska, resp., ako sme vyssie uviedli, zakaukazska sa rozdelila na tri samostatné re-
publiky (11 zvazovych republik); v r. 1940 bola pripojena karelsko-finska, moldav-
ska, litovska, lotysska a estonska republika (16 zvidzovych republik). V r. 1956 bola
Karelsko-finska republika zaclenend do ruskej ako autonomna republika, ¢o je v ad-
ministrativnej hierarchii nizsi status. Takto od r. 1959 tvorilo Sovietsky zvéz tych 15
zvazovych republik, ktoré sa stali jeho nastupnickymi statmi.

Pre prvé rublovky z 1. 1923 — 1925 (okrem trojrublovky vzoru 1925) je charak-
teristické, ze na ich licnej strane bol text vylu¢ne v rustine, ale na rubovej az v pia-
tich menSinovych jazykoch: ukrajinskom, bieloruskom, gruzinskom, azerbajdzan-
skom a arménskom. To isté plati pre Cervonec (s vynimkou variantov s prazdnou ru-
bovou stranou — tabul’ka ¢. 4).

Nie je tazké najst’ odpoved’ na otdzku, preco sa prave tieto jazyky objavili na
prvych sovietskych papierovych peniazoch. V zmysle deklaracie a dohovoru o zalo-
zeni Zvazu sovietskych socialistickych republik z 30. decembra 1922 zviz zalozili
Styri zvizové republiky. Uradnym jazykom Ruskej sovietskej federativnej socialis-
tickej republiky bola rustina, Ukrajinskej sovietskej socialistickej republiky ukrajin-
¢ina, Bieloruskej sovietskej socialistickej republiky bielorustina, Zakaukazska so-
vietska federativna socialistickd republika mala tri uradné jazyky: gruzinsky, azer-
bajdZzansky a arménsky.

13 Ilexknapanust u goroBop 06 oopazoarun CCCP. I'ocynapcrBennbiii apxuB Poccuiickoit enepa-
mun. @. P—3316.0m. 1. [I. 5. JI. 1 — 3. Dostupné na internete: <http://raritety.rusarchives.ru/dokumenty/
deklaraciya-i-dogovor-ob-obrazovanii-sssr> [cit. 06-09-2021].
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Tabulka ¢. 4. Sovietske papierové peniaze v r. 1923 — 1928.

nazov nominalna |rok emisie |jazyk nalicnej | jazyk na rubovej strane
platidla | hodnota strane
rubel 10 000 1923 rusky ukrajinsky, bielorusky,

15 000 gruzinsky, azerbajdzansky,

25000 1924 arménsky

1 1924 rusky, ukrajinsky, bielorusky,

3 gruzinsky, azerbajdzansky,

5 arménsky

3 1925 rusky, ukrajin- | rusky, ukrajinsky, bielorusky,
sky, bielorusky, |gruzinsky, azerbajdzansky,
gruzinsky, arménsky
azerbajdzansky,
arménsky

5 rusky rusky, ukrajinsky, bielorusky,

gruzinsky, azerbajdzansky,
arménsky
¢ervonec | 1 1926 rusky -

2 1928 rusky, ukrajin- | rusky, ukrajinsky, bielorusky,
sky, bielorusky, |gruzinsky, azerbajdzansky,
gruzinsky, arménsky
azerbajdzansky,
arménsky

3 1924 rusky -

5 1928 rusky -

Dalsie sovietske papierové peniaze boli dané do obehu v 30. rokoch 20. sto-
roc¢ia. Na licnej strane rubl'ov bol text v siedmich jazykoch: v rustine, ukrajincine,
bielorustine, gruzin¢ine, arméncine, azerbajdzancine a uzbectine, na rubovej stra-
ne nebol ziadny text. Na rubloch a ¢ervoncoch z r. 1938 bola sice licna strana jed-
nojazycna (ruska), ale na rubovej strane sa popri spomenutych jazykoch objavil aj
text v kazastine, kirgizstine, tadzictine a turkméncine (tabul'ka ¢. 5). Pridanie no-
vych jazykov bolo dosledkom administrativnych zmien v krajine. Medzic¢asom to-
tiz bola zalozena Turkménska SSR, Tadzicka SSR, Kazasska SSR a Kirgizska
SSR. Aj ked na izemi Zakaukazskej FSSR vznikli v r. 1936 d’alSie tri nové zvézo-
vé republiky (Gruzinska SSR, Arménska SSR a Azerbajdzanska SSR), vzhlad pe-
nazi to neovplyvnilo, pretoze ich uradné jazyky boli uvedené uz na prvych soviet-
skych papierovych peniazoch.
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Tabul’ka ¢. 5. Sovietske papierové peniaze v r. 1934 — 1938.

nazov nominalna | rok jazyk na licnej strane  |jazyk na rubovej strane
platidla |hodnota |emisie
rubel 1 1934 |rusky, ukrajinsky, -
3 bielorusky, gruzinsky,
5 azerbajdzansky, armén-
sky, uzbecky

1 1938  |rusky rusky, ukrajinsky, bielo-

3 rusky, gruzinsky, azer-

5 bajdzansky, arménsky,
uzbecky kazassky, kirgiz-
sky, tadzicky, turkménsky

Cervonec |1 1938  |rusky rusky, ukrajinsky, bielo-

3 rusky, gruzinsky, azer-

5 bajdzansky, arménsky,

10 uzbecky kazassky, kirgiz-
sky, tadzicky, turkménsky

Menovou reformou v r. 1947 Cervonec zanikol, v obehu zostal len rubel’
(JIommmma 2010). Na novych papierovych platidlach sa znovu odzrkadl'ovali tizem-
nospravne zmeny v Sovietskom zvidze. Na licnej strane rubl’a bol uz iba rusky text.
Na rubovej strane bola napisand nomindlna hodnota uz v Sestnéstich jazykoch. K ja-
zykom z predoSlej emisie bola pridana moldav¢ina, estoncina, lotyStina, litov€ina
a finc¢ina (karelskd) (tabul’ka ¢. 6). Vd’aka uzemnym prirastkom sovietskeho impéria
po 2. svetovej vojne totiz vznikli d’al§ie zvdzové republiky: Moldavska SSR, Eston-
ska SSR, Litovska SSR, LotySska SSR a Karelsko-finska SSR.

Tabul’ka ¢. 6. Rubl'ovka vzoru 1947.

nomindlna | rok emisie |jazyk nalicnej |jazyk na rubovej strane

hodnota strane

1 1947 rusky rusky, ukrajinsky, bielorusky, uzbecky

3 kazassky, gruzinsky, azerbajdzansky,

5 litovsky, moldavsky, lotyssky, kirgizsky,
10 tadzicky, arménsky, turkménsky, eston-
25 sky, finsky (karelsky)

50

100
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Finsky jazyk na rubli sa vysvetl'uje existenciou Karelsko-finskej SSR v r. 1940
— 1956 s hlavnym mestom Petrozavodsk. Tuto republiku vSak 16. jula 1956 degrado-
vali, dostala Statit autonémne;j socialistickej republiky v ramci Ruskej FSSR — od-
vtedy tvorilo ZSSR uz len 15 zvézovych republik (Csernicsko 2019, s. 24 — 25).

Rublovka vzoru 1947 sa pouzivala do r. 1961. Jej Specifickostou je, Ze na pe-
niazoch emitovanych po menovej reforme v. r. 1947 bola nominalna hodnota uva-
dzana este v Sestnastich jazykoch. Na rubl'ovkach vzoru 1957 sa zachovali vSetky
identifika¢né znaky vratane datumu emisie (1947), avSak z rubovej strany bol od-
straneny jazyk degradovanej Karelsko-finskej republiky.

Do d’alsej menovej reformy, ktora sa uskutoc¢nila v r. 1961, boli v obehu obidva
druhy papierovych penazi: rublovky vzoru 1947 so Sestnastimi jazykmi, aj rubl'ovky
vzoru 1957 (s datumom z r. 1947) s pitnastimi jazykmi (bepercaci — UepHuuko
2020, s. 57 — 60). Ako to vidiet' na obrazkoch €. 7 a 8, na oboch jednorublovkach je
uvedeny ako rok dania do obehu 1947. No kym na jednej (obrazok ¢. 7) este vidno
finsky text (v strede Stvrtého riadku) na druhej (obrazok €. 8) uz tento text chyba.
Zmenu naznacuje aj zmenené poradie mensinovych jazykov.

Obrazky ¢. 7 a 8. Jednorublovky s datumom 1947: na exemplari na lavej strane
pod ruskym textom (s va¢$im pismom) je nominalna hodnota uvedend v pitnastich,
na pravej uz len v Strnéstich jazykoch; finsky text bol odstraneny.

i e, 1 I
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Degradacia Karelsko-finskej SSR bola politickym posolstvom. Zvdzova repub-
liku zalozili po ,,zimnej vojne® (po finsky talvisota, po rusky summuas eoiina) medzi
Sovietskym zvidzom a Finskom v r. 1939 — 1940. Jej vytvorenie bolo vybocenim zo
sovietskej administrativnej politiky. Podl'a sovietskej ustavy totiz republiky so Statii-
tom zvdzovej republiky boli teoreticky samostatné Staty s (teoretickym) pravom na
vystipenie zo Sovietskeho zvéizu. Tento Statut mohli ziskat’ iba narody bez vlastného
,,materského® Statu. Suverénne Finsko vSak existovalo. V duchu politiky zmieriiova-
nia sovietsko-finskeho napétia sa potom sovietsky generalny tajomnik komunistic-
kej strany Nikita Chrus¢ov v r. 1956 rozhodol o zac¢leneni Karelsko-finskej SSR do
Ruskej federacie. Zanik Karelsko-finskej SSR zaroven znamenalo, ze sovietske ve-
denie sa definitivne vzdalo anexie Finska, ktoré¢ ziskalo svoju nezavislost’ v r. 1917.

Po menovej reforme v r. 1961 zostala na papierovych rubloch jednojazycna
ruska licna strana, no pouzivatelia tychto peniazi si mohli pisomnud informéciu o ich
nominalnej hodnote precitat’ na rubovej strane popri rustine aj v jazykoch 14 nerus-
kych zvizovych republik (tabul’ka ¢. 7). Texty boli uvedené v tomto poradi: ukrajin-
sky, bielorusky, uzbecky, kazassky, gruzinsky, azerbajdzansky, litovsky, moldav-
sky, lotySsky, kirgizsky, tadzicky, arménsky, turkménsky a estonsky. Toto poradie sa
zhodovalo s poradim, v akom sa zvézové republiky uvadzali v Casti sovietskej usta-
vy definujucej formu Statneho zriadenia. V Sovietskom zvize zili aj d’alSie pocetné
jazykové menSiny, ich jazyky sa vSak na papierovych peniazoch neobjavili: tato vy-
sada patrila iba narodom, po ktorych bolo pomenovanych 15 zvdzovych republik
tvoriacich Zvéz sovietskych socialistickych republik (Aronin — Laoire 2012, s. 311;
Csernicsko — Laihonen 2016, s. 15).

Tabulka ¢. 7. Sovietsky rubel’ po menovej reforme v r. 1961.

nominalna | rok emisie |jazyk na licnej |jazyk na rubovej strane

hodnota strane

1 1961 rusky rusky, ukrajinsky, bielorusky, uzbecky,
3 kazagsky gruzinsky, azerbajdzansky,

5 litovsky, moldavsky, lotyssky, kirgiz-
10 sky, tadZicky, arménsky, turkménsky,
25 estonsky

50

100

Posledné sovietske ruble boli vydané tesne pred rozpadom impéria, ktoré si
predsavzalo vybudovat’ komunizmus, v r. 1991. V duchu tradicii bola licna strana
papierovych penazi jednojazyéna — ruska. Na rubovej strane sa text v jazykoch zvi-
zovych republik uz neuvadzal na platidlach vsetkych nominalnych hodnét (tabul'ka
¢. 8).
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Tabul’ka ¢. 8. Rubl'ovka vzoru 1991.

nomindlna |rok emisie |jazyk nalicnej |jazyk na rubovej strane
hodnota strane

1 1991 rusky rusky

3

5

10

50 rusky, ukrajinsky, bielorusky, uzbecky,

kazassky, gruzinsky, azerbajdzansky,
litovsky, moldavsky, lotyssky, kirgiz-
sky, tadzicky, arménsky, turkménsky,
estonsky

100 rusky, ukrajinsky, bielorusky, uzbecky,
kazas$sky, gruzinsky, azerbajdzansky,
litovsky, moldavsky, lotyssky, kirgiz-
sky, tadzicky, arménsky, turkménsky,

estonsky
200 rusky
500
1000

Od 26. decembra 1991 bol sovietsky rubel’ iba prechodnym platidlom a onedl-
ho bol stiahnuty z obehu.

4. ZHRNUTIE

Jazykovu politiku v jej zakladoch ovplyviuju jazykové ideoldgie (Spolsky 2004,
s. 5). Jazykové ideologie su myslienky, idey, predstavy, ktoré slizia na vysvetlovanie
faktov, nazorov, aktov stvisiacich s jazykom (s jazykovym systémom, pouzivanim ja-
zyka, vzajomnym vztahom jednotlivych jazykov, variantami vnutri jazykov, jazyko-
vymi spolo¢enstvami), resp. ktoré su v pozadi aktov zacielenych na jazyky, pouZivanie
jazykov, jazykové variety a na nositel'ov jazykov, a tym ovplyviiuji jazykovu politiku.
V skuto¢nosti sa za nimi skryvaju nie jazykové, ale politické, hospodarske a kulturne
hodnoty, zaujmy a ideologie. Jazykové ideoldgie zobrazuju jazyk cez hodnoty a zauj-
my spolocenskych skupin. Jazykovu politiku toho-ktorého Statu zvicsa ovplyviuji
viaceré jazykové ideologie subezne. Zmenou politickych zaujmov sa mozu menit’ aj
jazykové ideologie v pozadi jazykovej politiky (Gal 2002).

Jazyky pouzité na papierovych peniazoch vnimame aj ako odraz jazykovych
ideologii Statu. Prostrednictvom uvedenia ¢i, naopak, neuvedenia niektorych jazy-
kov chce ten-ktory Stat vyslat’ verejnosti posolstvo o svojej politike. Prvky jazykovej
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krajiny sa totiz mozu ponimat’ aj ako symboly (Ben-Rafael — Shohamy — Amara —
Trumper-Hecht 2006, s. 8). Kratke texty na papierovych peniazoch teda vysielaja
dolezity odkaz o tom, ako centralna moc vidi vzdjomny vzt'ah jazykov pouzivanych
v krajine, resp. o tom, aky odkaz chce moc sprostredkovat’ uvadzanim tychto jazy-
kov (Hult 2014, s. 513).

V nasej studii sme na priklade medzivojnovej ¢eskoslovenskej koruny a soviet-
skeho rubla ukazali, Ze popri najdolezitejSich Statnych symboloch (hymna, vlajka
a znak) maju symbolicku funkciu aj bankovky. Usporiadanie, pozicia jazykov, ktoré
su na nich uvedené, poskytuje doleziti informaciu o hierarchickych pomeroch jazy-
kov (Sebba 2013). Nasa analyza navyse poukazala aj na to, Ze zmenou politicke;j si-
tuacie dochadza k pridaniu novych jazykov, resp. zmeny v politike mozu viest’ k de-
gradacii, vyskrtnutiu niektorych jazykov (Irvine — Gal 2000). Pridavanie a odobera-
nie jazykov je vzdy reakciou na nejaké politické zmeny. Takto sa stdvaju aj bankov-
ky nositel'mi politickych odkazov, ktoré sa daji semioticky analyzovat. NaSa analy-
za dosvedcuje, ze nielen forma, farebnost’, vyzdoba, kurz a bezpecnostné prvky pa-
pierovych platidiel podliehaju prisnej kontrole Statov, ale aj symboly a jazyky na
nich pouzité. Tym sa stavaji na platidlach uvadzané (a z nich odstranené) jazyky
produktami dominantnych jazykovych ideologii.
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