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Abstrakt

W artykule! przedstawiam problematyke zwigzang ze wspotczesnymi interwencjami fe-
ministycznymi w zakresie estetyki. W pierwszej kolejnosci zajmuje si¢ kwestiami zdefi-
niowania 1 autonomizacji estetyki feministycznej, odwotujac si¢ do pogladéw takich
badaczek, jak C. Korsmeyer, H. Hein, M. Devereaux, R. Lorraine Cox, E. Lauter czy
P. Zeglin Brand. Nastepnie dokonuj¢ przegladu gtownych nurtow estetyki feministycznej
obecnych w filozofii od lat siedemdziesigtych XX wieku. Nurty te okreslam jako: histo-
ryczno-krytyczny, esencjalistyczny, matriarchalny oraz anty-teoretyczny. Moim celem
jest syntetyczne omowienie kondycji estetyki feministycznej jako waznej dyscypliny filo-
zoficznej, ktora z wielu wzgledow pozostawata — 1, jak sadze, nadal pozostaje — na margi-
nesie feministycznej filozofii.

Stowa kluczowe: filozofia feministyczna; estetyka feministyczna; krytyka feministyczna;
esencjalizm; matriarchat; anty-teoria.

1. Wprowadzenie — estetyka na marginesie?

Pod koniec drugiej dekady XXI wieku feministyczne interwencje w filozofii staty si¢ zja-
wiskiem na tyle powszechnym i rozlegtym, ze obecnie w petni uzasadnione jest mowienie
o feministycznej filozofii jako istotnym kierunku wspotczesnych badan filozoficznych.

1 Publikacja powstala w ramach realizacji projektu badawczego o nr 2016/21/N/HS1/03516 finansowanego ze $rodkow
Narodowego Centrum Nauki.

2 Artykul stanowi rozwinigcie problematyki, ktorg podejmowalam w ksiazce Kobiety i kultura. O doswiadczeniu w fi-
lozofii feministveznej, opublikowanej przez Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2018.

* Aktualizacja techniczno-formalna: 12.03.2020.



Natalia Anna Michna

W ramach filozofii feministycznej rozwijane sg poszczegdlne dyscypliny, ale — jak sie¢
okazuje — rozwoj ten nie jest rOwnomierny 1 wolny od warto$ciowania. Daleko w tyle za
intensywnie rozwijanymi, przeksztalcanymi 1 systematycznie wzbogacanymi o nowe
watki feministycznymi ujeciami epistemologii, ontologii, etyki czy aksjologii, pozostaje
do chwili obecnej estetyka. Nalezy podkresli¢, ze estetyka — posrednio lub bezposrednio
— inspirowata badaczki feministyczne w zakresie badan nad ptcig, rdznicg ptciows, seksu-
alnoscig czy rasa, lecz feminizm zostat wtasciwie zmarginalizowany w filozoficznym dys-
kursie estetycznym. Jednocze$nie estetyka zostata zmarginalizowana w ramach filozofii
feministycznej, mimo ze sg z nig zwigzane tak wazne 1 czesto eksplorowane przez ba-
daczki obszary, jak teoria literatury, teoria filmu czy teoria sztuk wizualnych. Dlatego,
nawet jesli estetyka obecnie jest czgécig filozofii feministycznej, nie zostata dotychczas
wypracowana konkretna, systematyczna i spdjna feministyczna teoria estetyczna.

Estetyka niewatpliwie pozostaje tematem marginalnym w feministycznych debatach, po-
niewaz — co czgsto podkreslaja badaczki — znajduje si¢ daleko w tyle za istotnymi dla
feminizmu kwestiami spoteczno-politycznymi (Plonowska-Ziarek, 2012, s. 385-393). Na
niekorzys$¢ estetyki feministycznej przemawia réwniez to, ze nawet w ramach filozofii
feministycznej uchodzi ona za dyscypling typowo ,,babska”, ,kobieca”, ,,dziewczynska”,
za domeng pigkna, tadnosci, ulegtosci 1 tagodnosci (Brand, 2007, s. 262-263). Zjawisko
to okresli¢ mozna jako ,.feminizacj¢ estetyki”, ktora zostaje zepchnigta przez badaczki na
margines rozwazan, jako migkka i nienaukowa dyscyplina. Zarowno w tradycyjne;j filo-
zofii, jak 1 w feminizmie estetyka traci zatem na znaczeniu wobec ,,twardych”, analitycz-
nych rozwazan. Osobng kwestig, ktora w niniejszym artykule jedynie sygnalizujg, jest
krytyka takiego stanu rzeczy. Podej$cie to ujawnia bowiem ewidentne przeniesienie w ob-
reb filozofii feministycznej schematéw myslenia, strategii warto$ciowania i mechani-
zmow wykluczenia z androcentrycznej filozofii, bedacej przeciez przedmiotem krytyki
feministycznej od ponad pigcdziesigciu lat.

Od potowy XX wieku badana jest kobieca tworczos¢ artystyczna, odkrywane sg kobiety
artystki, eksplorowana jest tematyka kobieca w sztuce, analizowane sg kobiece reakcje na
sztuke 1 pigkno, a takze opisywane s3 kobiece interpretacje dziet artystycznych. Wszystko
to sprawia, ze bez watpienia mozna dzi§ méwi¢ o kobietach jako podmiotach sztuki, jej
tworczyniach i odbiorczyniach. Kobiety tworzg takze teorie dotyczace sztuki 1 pigkna, ktore
majg charakter krytyczny i zaangazowany w feministyczne cele. Istnieje takze wiele wypo-
wiedzi badaczek feministycznych na temat estetyki, ale sg one rozproszone. Nie ma obecnie
jednego nurtu badan w tym zakresie 1 dlatego nie ma jednej feministycznej teorii estetyczne;.

Moim celem jest zebranie tych rozproszonych watkow 1 przedstawienie ich w formie prze-
gladu najwazniejszych, reprezentatywnych stanowisk w estetyce feministycznej. Wyrdzniam
tutaj cztery gtowne nurty myslenia: historyczno-krytyczny, esencjalistyczny, matriarchalny
oraz anty-teoretyczny. Istotny w tym kontekscie jest problem autonomizacji estetyki femini-
stycznej, ktory taczy si¢ z kwestig sformutowania jej ram teoretycznych i zakresu podmio-
towo-przedmiotowego. Do problemu tego odnosz¢ si¢, analizujgc najwazniejsze propozycje
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definicji estetyki feministycznej przedstawione przez Carolyn Korsmeyer, Hilde Hein, Mary
Devereaux, Renee Lorraine Cox, Estella Lauter oraz Peg Zeglin Brand.

2. (Kobiecy) styl czy (feministyczna) teoria?

Czgesto zamiennie stosuje si¢ okreslenia: ,,feministyczna estetyka” i ,,feministyczna filozofia
sztuki”, co — jak si¢ okazuje — nie jest obecnie podejSciem btednym, mimo utrwalonego
w tradycyjnej filozofii rozréznienia tych dwoch dyscyplin. W tradycji zachodnioeuropej-
skiej estetyka zostata uksztalttowana jako dyscyplina filozoficzna, w ramach ktorej tworzone
1 rozwijane sg teorie do§wiadczania i przezywania wartosci estetycznych. Przedmiotem es-
tetyki sg dziela sztuki, ale takze inne obiekty, poza dziedzing sztuki wykraczajace, a zatem
$wiat natury, przedmioty matematyczne czy wytwory cztowieka o charakterze uzytkowym.
Tak rozumiane teorie estetyczne formutowane sa od poczatku XVIII wieku.

Filozofia sztuki to dyscyplina zdecydowanie starsza, bowiem jej zalazki znajdujemy juz
w filozofii Platona, ktory rozwazatl nature tworczosci artystycznej i dziet sztuki, docieka-
jac ich warto$ci epistemicznej 1 spotecznego statusu. Przedmiotem filozofii sztuki jest
tworczos¢ artystyczna, rozumiana jako spoteczny i kulturowy fakt. W jej ramach badane
sg dzieta sztuki, rozumiane jako artefakty, czyli kulturowe wytwory cztowieka. Istotne
w tym konteks$cie sg pytania o to, czym jest sztuka i jaki jest jej cel.

Dlaczego to tradycyjne rozrdznienie traci na znaczeniu w filozofii uwrazliwionej ptec,
feministycznie zaangazowanej? Dziatania podejmowane od lat siedemdziesigtych XX
wieku przez feministyczne artystki i teoretyczki (filozofki, historyczki sztuki oraz kry-
tyczki sztuki) doprowadzity do rozmycia tradycyjnego podziatu na estetyke i filozofie
sztuki w ramach teorii feministycznej, wyznaczajac nowy — interdyscyplinarny — obszar
badan teoretycznych. Zakwestionowany zostat podziat na sztuki pigkne i sztuke uzytkowa,
zniesiona zostala granica migdzy tym, co estetyczne, a tym, co poza-estetyczne, a wartosci
tradycyjnie uwazane za wykraczajace poza sama estetyczno$¢ (etyczne, historyczne, po-
lityczne) zostaty wlaczone do dziedziny doswiadczen estetycznych. Rozszerzenie obszaru
badan estetycznych miato zatem charakter przedmiotowy i podmiotowy. W §wiecie sztuki
pojawity si¢ narracje dotychczas wykluczonych, zmarginalizowanych i wyciszonych pod-
miotow, w szczegolnosci kobiet. Stopniowe poszerzanie przedmiotowego i podmioto-
wego zakresu estetyki doprowadzito do sproblematyzowania samego terminu estetyka
feministyczna. Pojawity si¢ pytania o to, czym jest estetyka w perspektywie feministycz-
nej, czy rézni si¢ ona od tradycyjnej — okreslanej przez badaczki jako androcentryczna —
refleksji estetycznej, jaki jest jej zakres znaczeniowy oraz jej podmiot i przedmiot.

W literaturze angloamerykanskiej, w ktorej estetyka feministyczna jest najszerzej oma-
wiana 1 analizowana, funkcjonujg obecnie dwa okreslenia. Zostaty one wyr6znione ze
wzgledu na przedmiot, do ktérego si¢ odnosza, wyznaczajac tym samym dwa odmienne
nurty myslenia o estetyce feministycznej. Sg to kolejno: feminist aesthetics oraz a feminist
aesthetic. Na ich rozroznienie wskazuje Hein, ktora pisze, ze pierwsze ,nie odnosi si¢
wprost do tworczosci artystycznej [kobiet — przyp. aut.], ale okresla ramy teoretycznego
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przedsiewziecia”, natomiast drugie ,,jest najczesciej uzywane w odniesieniu do jakos$ci sty-
listycznej lub charakterystycznego dla kobiet artystek sposobu ekspresji” (Hein, 1993,
s. 14). Hein zauwaza, ze drugie okreslenie bylo 1 jest przedmiotem zainteresowania histo-
rykow/historyczek sztuki, krytykow/krytyczek sztuki i artystow/artystek, natomiast pierw-
sze stanowi domen¢ badaczek feministycznych z zakresu filozofii (Hein, 1990, s. 283).
W jezyku polskim, podobnie jak w wielu innych jezykach europejskich, istnieje tylko jeden
termin — estetyka feministyczna, ktory stosuje si¢ jednoczesnie do okreslenia stylu w sztuce
tworzonej wylacznie przez kobiety, jak i do filozoficznej refleksji nad sztuka i pigknem
prowadzonej z uwzglednieniem feministycznej perspektywy. Ze wzgledu na te trudnos¢
jezykowa, w ostatnich latach pojawit si¢ trzeci sposob okreslania badan z zakresu teorii
feministycznych i estetyki. Pisze o nim Zeglin Brand, ktora wskazuje badaczki i badaczy
postugujacych si¢ ,,bezpiecznym” okresleniem ,,feminizm i estetyka” (Brand, 2007, s. 255).

Kwestie zwigzane z chronologig rozwoju filozofii feministycznej rowniez stanowig istotny
czynnik problematyzujacy kwesti¢ zdefiniowania i autonomizacji estetyki feministyczne;.
Na problem ten zwraca uwage miedzy innymi Sarah Worth, ktora pisze, ze estetyka femi-
nistyczna jako filozoficzny projekt teoretyczny, ,,jest stosunkowo mtoda dyscypling, ktorej
poczatek datuje si¢ w latach dziewigédziesigtych XX wieku” (Worth, 2001, s. 437). Jedno-
czesnie kwestia chronologii rozwoju filozofii feministycznej taczy si¢ z problemem warto-
Sciujgcego podejscia do poszczegdlnych dyscyplin filozoficznych w ramach filozofii
zachodnioeuropejskiej. Badaczka Lisa Ryan Musgrave zauwaza w tym kontekscie, ze

Podczas gdy wiele nurtow feministycznej filozofii ma swoje zrodta w trzeciej i czwartej fali
rozwoju teorii feministycznej i na tym fundamencie od lat sze$¢dziesigtych i siedemdziesia-
tych buduje swoja naukowa pozycje, feministyczne interwencje w opornych dyscyplinach es-
tetyki i filozofii sztuki zajety wyjatkowo wiele czasu. [...] Poglady na sztuke i zwigzane z nig
warto$ci wydaja si¢ duzo mniej wazne [w ramach refleksji feministycznej — przyp. aut.], niz
siostrzane obszary spotecznych czy politycznych teorii feministycznych. (Musgrave, 2019)

Na inng okoliczno$¢ utrudniajaca zdefiniowanie estetyki feministycznej jako autonomicz-
nej dyscypliny filozoficznej wskazuje Korsmeyer, ktora zauwaza, ze kiedy mowa o este-
tyce feministycznej pojawia si¢ problem z okresleniem, jaki jest wtasciwie jej wktad we
wspotczesng refleksje estetyczng. Filozofka jest przekonana, ze przyczyna tego stanu rze-
czy jest postmodernistyczne rozmycie granic mi¢dzy poszczego6lnymi nurtami teoretycz-
nymi we wspoiczesnych naukach humanistycznych. Badaczka twierdzi, ze wiele idei
1 postulatow w estetyce ,,stracito swoje feministyczne etykiety” (Korsmeyer, 2013, s. 8)
1 wskazuje na liczne zbiezno$ci migdzy feministycznym ujeciem estetyki, a — migdzy in-
nymi — somaestetyka Richarda Shustermana, mys$lag postmodernistyczna, estetyka zycia
codziennego Johna Deweya czy estetyka ekologiczna/ekoestetyka. Korsmeyer zauwaza
rowniez, ze wiele badaczek, ktore zajmujg lub zajmowaty si¢ estetyka w ujeciu femini-
stycznym, czesto wzbrania si¢ przed jednoznacznym okreslaniem ich mysli mianem este-
tyki feministycznej. Amerykanska filozofka twierdzi, ze dzieje si¢ tak, poniewaz

mimo, iz termin ten moze odnosi¢ si¢ do teorii estetycznej uwzgledniajacej feministyczng
perspektywe, niesie on ze soba ryzykowna dwuznaczno$¢, gdyz moze sugerowac stosowanie
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specyficznie feministycznego lub nawet kobiecego stylu czy sposobu tworzenia (i tak dalej),
ktory niewiele badaczek godzi si¢ zaaprobowac. (Korsmeyer, 2013, s. 10)

Ostatecznie filozofka jest przekonana, ze wiele wspolczesnych koncepcii i teorii estetycz-
nych odwoluje si¢ do krytyki feministycznej 1 czerpie inspiracje z feministycznej refleks;ji
nad sztuka z lat sze§¢dziesiatych i1 siedemdziesiatych XX wieku (Korsmeyer, 1993, s. 200).
Jako wyrdzniajaca, szczegolng ceche estetyki feministycznej na tle wspotczesnych koncep-
cjiiteorii estetycznych Korsmeyer wskazuje uwrazliwienie na kwestie polityczne. Badaczka
pisze, ze zastosowanie feministycznej perspektywy w badaniach estetycznych w bezpo-
sredni sposdb przyczynito si¢ do stwierdzenia, ze estetyka nie jest politycznie niewinna
(Korsmeyer, 2013, s. xv). Oznacza to, ze refleksja estetyczna — podobnie jak pozostate dys-
cypliny filozoficzne, bedace przedmiotem feministycznej krytyki — jest obszarem, w ramach
ktérego mamy do czynienia z mechanizmami i zjawiskami wykluczania, naznaczania, mar-
ginalizowania, warto§ciowania i ustanawiania hierarchii. Wszystkie te zjawiska i mechani-
zmy ujawniaja istotne uwiklanie w relacje wtadzy i dominacji jednej plci nad druga.

3. Jak zdefiniowaé estetyke feministyczna?

Problematyka estetyczna stala si¢ przedmiotem zainteresowania badaczek feministycznych
pod koniec lat siedemdziesigtych XX wieku. W pierwszej kolejno$ci zainteresowania te
miaty charakter krytyczny i polegaty na rewizji tradycyjnych estetycznych poje¢, koncepcji
1 teorii. Waznym elementem rozwoju feministycznej refleksji nad estetyka byto pojawienie
si¢ w przestrzeni publicznej sztuki feministycznie zaangazowanej, czesto o charakterze kry-
tycznym 1 politycznym (Dziamski, 1995, s. 45-46; Hagaman, 1990, s. 28-31). Femini-
styczne interwencje w estetyke zyskaty nastepnie pozytywny, konstruktywny charakter.
Pojawity si¢ wowczas propozycje teoretycznego ujecia problematyki estetycznej, uwrazli-
wione na kwesti¢ ptci. Wigzalo si¢ to z potrzeba okreslenia ram teoretycznych estetyki fe-
ministycznej, wyznaczenia jej przedmiotu i podmiotu oraz wskazania na jej odmienny od
tradycyjnych teorii estetycznych charakter. Zdefiniowanie estetyki feministycznej okazato
si¢ jednak istotnym wyzwaniem dla badaczek zajmujacych si¢ problematyka estetyczna.
Przeglad istniejacych propozycji okreslenia ram teoretycznych tej estetyki pokazuje, ze
byty to raczej koncepcje negatywnego opisu lub proby jej dookreslenia za pomocg réznych
cech charakterystycznych dla filozofii feministycznej w ogole.

Wspomniana juz Korsmeyer przyjmuje metod¢ negatywnego opisu estetyki feministycz-
nej, okreslajac ja jako nieograniczony sztywnymi, teoretycznymi ramami ,,zestaw perspek-
tyw” we wspoétczesnej, filozoficznej refleksji nad sztukg i picknem. Filozofka pisze, ze

termin ten nie odnosi si¢ do wielu roznych estetyk w taki sposob, jak terminy ,,teoria warto-
$ci” 1 ,,znaturalizowana epistemologia” okreslaja rozne typy etyki i teorii wiedzy. Mowiac
o estetyce feministycznej, wskazuje si¢ raczej na zestaw perspektyw, ktore prowadza do
pewnych pytan odnoszacych si¢ do filozoficznych teorii i zatozen dotyczacych sztuki i ka-
tegorii estetycznych. (Korsmeyer, 2004)
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Podobne stanowisko zajmuje Devereaux, ktora definiuje estetyke feministyczng jako
,»Zroznicowang rodzing teorii, podejs$¢ i modeli krytyki, ktore taczy sprzeciw wobec uprzy-
wilejowania 1 dominacji mezczyzn w sferze sztuki i estetycznego do§wiadczenia” (Deve-
reaux, 2005, s. 647). Badaczka wskazuje na krytyczny charakter estetyki feministycznej,
ktorej gldownym celem jest zwrocenie uwagi na ekskluzywne i dyskryminujace kobiety
praktyki dyskursywne. Devereaux, podobnie jak Korsmeyer, méwi o ,,rodzinie” pewnych
zjawisk teoretycznych, ktére wyznaczaja szeroki podmiotowy i przedmiotowy zakres es-
tetyki feministycznej, w miejsce jednej, hermetycznej teorii.

Sheila Lintott podkresla polityczny wymiar estetyki w ujeciu feministycznym, ktory jest
bezposrednim nawigzaniem do idealéw feminizmu jako ruchu spoteczno-politycznego.
Badaczka pisze, ze w estetyce feministycznej

celem nie jest poznanie §wiata dla samej wiedzy, ale po to, by moc go zmieniaé. Tak jak
feministki walczyly o to, by przyzna¢ glos opresjonowanym jednostkom i otworzy¢ prze-
strzen do zmiany uktadu sit dominacji, tak dziatania estetyczek feministycznych sg krytycznie
1 praktycznie motywowane. To sprawia, ze estetyka feministyczna rézni si¢ od wiekszosci
tradycyjnych dyskursow estetycznych, ktorych celem jest zrozumienie, lecz niekoniecznie
zmiana natury i struktury badanych przedmiotow, niezaleznie, czy sa nimi obiekty, wydarze-
nia, warto$ci, zwyczaje, koncepcje czy dziatania. (Lintott, 2008)

W ramach tak rozumianej estetyki feministycznej istotng rol¢ odgrywa polityczny postulat
zmiany zastanej rzeczywisto$ci artystycznej, zarowno samej tworczosci, jak i teorii, ktora
jej towarzyszy. W proponowanym przez Lintott ujeciu, krytycznej analizie zostajg pod-
dane tradycyjne, androcentryczne pojecia i koncepcje estetyczne. Podobne stanowisko
zajmuje Hein, ktora twierdzi, ze ,,feministyczna teoria jest nowym podejsciem do samej
teorii” (Hein, 1990, s. 285), poniewaz, ze wzgledu na wielo$¢ i réznorodnos¢ kobiecych
podmiotéw, musi uwzglednia¢ ptynno$¢, wieloznacznos$¢ i zmiennos$¢ badanej rzeczywi-
stosci. Estetyke feministyczng nalezy zatem rozumiec jako proces 1 uktad zmieniajacych
si¢ idei posrod feministycznych praktyk (Young-Bruehl, 1989, s. 35-49). Praktyki te to
wedtug Hein zbidr codziennych, zyciowych doswiadczen kobiet, dlatego tak istotne jest
powigzanie estetycznej teorii w ujeciu feministycznym z empirig. Takie podejsScie odsyta
bezposrednio do Zrodet estetyki, a wigc do poznania zmystowego, wrazliwosci i ciele-
snych doswiadczen (Frueh, 2003, s. 152).

Odmienng od powyzszych definicj¢ estetyki feministycznej przedstawita Brand, okresla-
jac ja jako feministyczng epistemologi¢ sztuki. Wedtug filozotki gtéwnym zadaniem kaz-
dej teorii estetycznej jest ,,objasnienie ukrytych w dziele znaczen, ptynacych z intencji
samego autora” (Brand, 2006, s. 166). Waznym rysem feministycznej epistemologii sztuki
jest postulat ,,rozwoju wiedzy o sztuce feministycznej [...] oraz wsparcie wartosciowego
wktladu kobiet w §wiat sztuki” (s. 169). Teoria ta mialaby zatem przyczyni¢ si¢ do rozwoju
wiedzy na temat kobiet i ich do§wiadczen, nawigzujac do idei powrotu do codziennych,
zyciowych do§wiadczen kobiet jako praktycznego fundamentu feministycznej teorii este-
tycznej. Brand podkresla jednak, ze nie istnieje jedna teoria estetyczna wywiedziona
z praktyki tworczej kobiet, a feministyczna epistemologia sztuki moze przyjmowac rozne
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formy — ,tak, jak nie ma jednego rodzaju feminizmu, tak nie istnieje jedna epistemologia
sztuki feministycznej” (s. 182).

Podejmujac proby zdefiniowania estetyki feministycznej, wiele badaczek zastanawiato
sie, czy uwzglednienie kobiet jako ,,pelnoprawnych” artystek i uznanie kobiecej tworczo-
Sci za ,,prawdziwa” sztuke wystarczy do tego, aby zrealizowac postulowane w feminizmie
praktyczne cele. Hein twierdzi na przyktad, ze zastosowanie kobiecej perspektywy w teo-
rii estetycznej 1 uwzglednienie kobiecych gltosoéw w praktyce artystycznej nie jest wystar-
czajace do efektywnego przeksztalcenia obu tych dziedzin. Filozotka uwaza, ze konieczne
jest uwzglednienie zaangazowanej i krytycznej perspektywy feministycznej. Perspektywa
ta ujawnia plciowe uwarunkowania tradycyjnej estetyki, aby ,,efektywnie ja zmieniac,
przeksztatca¢ i eliminowa¢ wykluczajace kobiety praktyki” (Hein, 1998, s. 22). Hein jest
przekonana, ze ,,przyjmujac feministyczng perspektywe, mozna w sposob zrozumiaty ana-
lizowa¢ problem nieobecnos$ci kobiet w teoretycznych dyskursach estetycznych” (s. 22).
Podobne stanowisko zajmuje Lauter, dla ktorej

teoria feministyczna, przez potozenie nacisku na réznice rodzajowe obecne zardéwno na po-
ziomie tworzenia, odbioru, jak i oceny sztuki w przesztoSci i terazniejszosci, nie tylko po-
zwala zrozumie¢ zlozono$¢ dziet i $wiata sztuki [...], ale na nowo wyzwala sztuke dzigki
rewizji jej ztozonych zwigzkéw z kultura/kulturami. (Lauter, 1993, s. 22)

Perspektywa feministyczna w estetyce stluzy zatem jako narzgdzie do nowego odczytania
kobiecej tworczosci, zreinterpretowania istniejgcych teorii estetycznych i uwzglednienia
w refleksji estetycznej ucielesnionych, zyciowych doswiadczen kobiet (Marcus, 1984,
s. 80). Takie ujecie estetyki odsyla do spoteczno-kulturowych kontekstow sztuki, po-
szerzajac spektrum tego, co moze by¢ nazywane sztukg oraz zwigkszajac grono jej
tworcow/tworczyn 1 odbiorcow/odbiorczyn. Perspektywa feministyczna fgczy bowiem po-
dejscie krytyczne do teorii estetycznej i praktyki artystycznej z postulatem efektywnego,
inkluzywnego przeksztalcenia obu tych obszarow. Jak zauwaza w tym kontekscie Hein,
»domeng estetyki jest hybrydowos$¢, ktéra oznacza faczenie zaréwno abstrakcyjnych, spe-
kulatywnych prawd [...], jak i praktycznych, konkretnych celéw” (Hein, 1998, s. 22).

4. Od krytyki do anty-teorii

Wskazane trudnosci w zdefiniowaniu estetyki feministycznej jako dyscypliny istotnie r6z-
nej i niezaleznej od tradycyjnej refleksji estetycznej pozwalajg na stwierdzenie, ze obecnie
nie istnieje w tej kwestii jedno, systematyczne i rozstrzygajace stanowisko. Z dostepne;j
w tym zakresie literatury mozna jednak wyloni¢ kilka gtownych nurtéw myslenia o este-
tyce feministycznej. Okreslam je jako: nurt historyczno-krytyczny, nurt esencjalistyczny,
nurt matriarchalny oraz nurt anty-teoretyczny.

Pierwszy nurt odwoluje si¢ do krytycznego charakteru teorii feministycznej, a zatem do
podejscia rewizjonistycznego, ktorego celem jest wskazanie na ptciowe uwarunkowania
oraz obecno$¢ mechanizmow wykluczajacych, naznaczajacych i marginalizujacych ko-
biety w tradycyjnych teoriach naukowych 1 filozoficznych. W ramach tego nurtu estetyka
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feministyczna jest okreslana jako krytyczna analiza procesu jednostronnej genderyzacji
estetyki, czyli takiego jej kulturowego uwarunkowania, ktére odpowiada wymogom, po-
trzebom 1 sposobom myslenia wytacznie meskich umystow. Estetyka feministyczna jest
w tym ujeciu krytycznag refleksja nad tradycyjnymi teoriami estetycznymi, a jej celem jest
wskazanie na ich androcentryczny i ekskluzywny charakter (Battersby, 1995, s. 88—114;
Korsmeyer, 2004; Mattick, 1995, s. 27-48; Plonowska-Ziarek, 2014, s. 101-115). Este-
tyka ta wpisuje si¢ tym samym w szerszy nurt feministycznej krytyki rewizjonistycznej,
ktora jest istotnym dla rozwoju badan feministycznych podej$ciem, lecz nie wyczerpuje
ich tworczego potencjatu. Punkt cigzko$ci zostaje bowiem przeniesiony z samej estetyki,
jako teorii filozoficznej dotyczacej pigkna i tworczosci artystycznej, na badania o charak-
terze historycznym. Tymczasem estetyka w swej istocie obejmuje krytyczny opis histo-
rycznych zjawisk artystycznych czy poje¢ 1 koncepcji stuzacych do ich analizy, lecz
z pewnoscia nie jest do niego ograniczona.

Nurt esencjalistyczny, czyli drugie z proponowanych uje¢ estetyki feministycznej, odwo-
tuje si¢ do twierdzenia o istnieniu specyficznie kobiecego sposobu do§wiadczania rzeczy-
wisto$ci, warunkowanego przez kobiecg cielesnos¢ (Frueh, 2003, s. 137-158; Irvin, 2016;
Marcus, 1984, s. 79-97). W ramach tego nurtu przyjmuje si¢ zatozenie, ze kobiety cha-
rakteryzuje tylko im wtasciwa swiadomos$¢ estetyczna, wytworcza 1 odbiorcza. Poniewaz
na pierwszy plan wysuwa si¢ w tym ujeciu codzienne, zyciowe doswiadczenia kobiet jako
zrédlo artystycznej kreatywnosci i estetycznej wrazliwo$ci, to punkt ciezkosci zostaje
przeniesiony z teorii estetycznej na praktyke artystyczng. Stad przekonanie o tym, ze twor-
czo$¢ kobiet 1 kobiece interpretacje sztuki warunkowane sg kobiecymi do§wiadczeniami,
ktore w kulturze zachodnioeuropejskiej zostaty uksztattowane w okreslonych — z reguty
niesprzyjajacych kobietom — warunkach spoteczno-politycznych. Dlatego doswiadczenia
kobiet opisywane sa przez badaczki feministyczne jako usytuowane, a wigc zwigzane
z umiejscowieniem kobiecych podmiotow w systemie relacji spotecznych; uciele$nione,
a wiec zdeterminowane przez kobieca biologig¢ 1 kulturowe wyobrazenia na temat kobiece;]
cielesnos$ci; oraz heterogeniczne, a wigc nieredukowalne do jednego, modelowego ujecia
1 opisu teoretycznego (Duran, 2007, s. 3-20; Irvin, 2016; Young, 2005, s. 12-26).

Z powyzszych wzgledow, w esencjalistycznej estetyce feministycznej nie kwestionuje si¢
tradycyjnego porzadku teoretyczno-badawczego, czyli wypracowanych w androcentrycz-
nym dyskursie poje¢, koncepcji i teorii estetycznych. W nurcie tym nacisk jest potozony
na filozoficzne ujgcie 1 opisanie kobiecych sposobow ekspresji artystycznej, dziet tworzo-
nych przez kobiety oraz kobiecych sposobow odbioru sztuki, czyli do§wiadczen estetycz-
nych. Jest to innymi stowy propozycja przedmiotowego przeksztatcenia tradycyjnej
estetyki, obejmujaca poszerzenie zakresu znaczeniowego istniejgcego aparatu pojeciowo-
badawczego, lecz nie jego zmiang.

Gléwna przedstawicielka trzeciego nurtu estetyki feministycznej jest niemiecka badaczka
Heide Gottner-Abendroth. Estetyka matriarchalna w zaproponowanym przez nig ksztatcie
wpisuje si¢ w nurt gynokrytyki, czyli badan feministycznych, ktérych bezposrednim
przedmiotem jest kobieca tworczos¢ i dziatalno$¢ artystyczna (Gottner-Abendroth, 1991).
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Przeksztalcenie tradycyjnej estetyki, ktéra w sposob adekwatny miataby odnosi¢ si¢ do ko-
biecej ekspresji artystycznej, opiera si¢ wedtug Gottner-Abendroth na dziewieciu zasadach:

1. Estetyka matriarchalna nie dotyczy §wiata fikcyjnego, ale samego zycia, ponie-
waz tworczos¢ splata si¢ zawsze z praktykg zyciowa, ktora dzigki niej nabiera
magicznego, wyobrazeniowego charakteru.

2. Westetyce tej nie liczy si¢ prawda i obiektywnos¢, ale wyobrazenia, odczucia i mity.

3. Jej przedmiotem jest proces tworzenia i odbioru sztuki, a nie struktura formalna
1 zawarto$¢ przedstawieniowa dziet.

4. Do$wiadczenie estetyczne nie jest zdystansowanym, bezstronnym ogladem, ale
procesem zaangazowanego 1 dynamicznego odbioru dziet.

5. W jej ramach odrzuca si¢ krytyke artystyczna, a na jej miejsce postuluje si¢ dia-
logiczno$¢ 1 otwarto$¢ na wymiang mysli miedzy artystami a odbiorcami sztuki.

6. Porzuca si¢ takze wszelkie sztywne podziaty gatunkowe 1 stylistyczne w sztuce,
poniewaz utrudniaja one jej odbior.

7. Proces artystyczno-estetyczny jest zawsze umiejscowiony, zalezy od danej wspol-
noty kulturowe;.

8. Zniesiony zostaje podziat na kulture wysoka i niska.

9. Estetyka ta nie odnosi si¢ do sztuki w jej androcentrycznym ujeciu, ale do no-
wego rodzaju sztuki, w ktérej zwigzki miedzy dzialalno$cig artystyczng a zyciem
majg istotne znaczenie (Gottner-Abendroth, 1986, s. 81-84).

W propozycji Gottner-Abendroth zostaty wyrazone wazne dla wspolczesnej estetyki intu-
icje, takie jak procesualne ujecie sztuki i jej odbioru, zniesienie podziatu na sztuke 1 zycie
codzienne czy postulat inkluzywno$ci teorii estetycznej. Do pogladéw niemieckiej autorki
nawigzatly nastgpnie artystka feministyczna i aktywistka polityczna, Cox oraz wspo-
mniana juz historyczka i filozofka sztuki, Lauter. Pierwsza z nich zaproponowata wiacze-
nie perspektywy antropologicznej do feministycznych badan nad estetyka. Estetyka
w takim ujeciu odwotuje si¢ do czasow kultur matriarchalnych, w ktorych kobiecos$¢ byta
dominujacym pierwiastkiem i stanowita zrédto zycia, a wigc wszelkiej kreacji 1 tworczo$ci
(Lorraine Cox, 1990, s. 43—62). Lauter wysuneta z kolei postulat wiaczenia do refleks;i
estetycznej tak zwanego kobiecego kontekstualizmu, rozumianego jako zdolno$¢ do za-
cierania granic miedzy sztukg a zyciem. Badaczka twierdzi, ze kontekst kobiecy wprowa-
dzony do refleksji estetycznej jest warunkiem koniecznym do przywrdcenia sztuki
ludziom i wyzwolenia jej ze sztywnych, sformalizowanych ram androcentrycznych teorii
(Lauter, 1993, s. 21-34). Kobiecy kontekst ma w tym ujeciu stuzy¢ jako materialny po-
most, tacznik migdzy naturg a srodowiskiem, w ktorym zyjemy, a ekspresja zyciowych
doswiadczen kobiet w obszarze sztuki.

Ostatni nurt w estetyce feministycznej stanowi rodzaj meta namystu nad problematyka
estetyczng w ramach teorii feministycznej. W nurcie anty-teoretycznym postuluje si¢ bo-
wiem fundamentalne przeksztatcenie teorii estetycznej tak, aby stala si¢ ona feministyczna
»anty-teoretyczng teorig”. Stanowisko takie zajmuje mi¢dzy innymi Hein, ktéra postuluje
podjecie krytycznej refleksji nad teoretycznymi ideatami tradycyjnej estetyki jako warunek
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konieczny do sformutowania filozofii sztuki i pigkna w ujeciu feministycznym. Wedtug
Hein estetyka feministyczna musi radykalnie odcig¢ si¢ od androcentrycznych pojec¢
1 koncepcji estetycznych, aby mogty zosta¢ zrealizowane praktyczne cele feminizmu. Ta-
kie podejscie filozofka okresla jako spojne z naturg samej estetyki, czyli dyscypliny, ktorej
przedmiotem jest sztuka i zwigzane z nig wartosci. Roznorodno$¢, zmienno$é, jed-
nostkowos$¢ 1 subiektywny charakter warto$ci estetycznych sprawiaja, ze wymykaja si¢ one
sztywnym teoretycznym ramom: ,.teoria estetyczna, cho¢ motywowana dominujaca w tra-
dycyjne;j filozofii potrzeba porzadku i jednosci, jest w pewien sposob ograniczona specy-
fika swojego przedmiotu, ktory jest nieograniczony, réznorodny i nieuporzadkowany”
(Hein, 1993, s. 4). Hein podkresla, ze dominujaca w tradycyjnej estetyce potrzeba uogol-
niania, systematyzowania, tworzenia poje¢ i kategorii jest bezposrednia przyczyng proble-
mow tej dyscypliny w odniesieniu do zmiennego, heterogenicznego i1 nieustannie
korygujacego teori¢ do§wiadczenia estetycznego. Dlatego estetyka feministyczna powinna
stac si¢ ,,anty-teoretyczng” teorig, w ramach ktorej powraca si¢ do samej praktyki tworzenia
1 odbioru dziel, a zatem do warunkujacych t¢ teorie zyciowych doswiadczen kobiet.

5. Estetyka feministyczna — projekt na przyszlos¢?

Roéznorodnosé 1 wysoki stopnien ogdlnosci omdéwionych nurtéw dowodza, ze nie zostato
dotychczas wypracowane jedno, spdjne stanowisko w kwestii sformutowania teoretycz-
nych ram 1 praktycznych celéw estetyki feministycznej. Sam termin funkcjonuje juz od
kilku dekad w feministycznym naukowym obiegu i zostat ujety w najwazniejszych filozo-
ficznych encyklopediach (Devereaux, 2005; Korsmeyer, 2004; Lintott, 2008; Tuttle, 1986).
Jednak mimo jego obecnos$ci we wspotczesnej refleksji filozoficznej, status estetyki femi-
nistycznej pozostaje niedookreslony i niesprecyzowany, a sama ta dyscyplina znajduje si¢
na marginesie feministycznych interwencji w filozofii. Bez wzgledu na mozliwos$¢ wska-
zania kilku teoretycznych nurtow itaczacych si¢ z nimi praktycznych postulatow, estetyka
ta pozostaje otwartym polem badawczym, ktére wymaga uszczegdtowienia i dopracowa-
nia. Dodatkowa trudno$¢ w zdefiniowaniu 1 autonomizacji estetyki feministycznej powo-
duje to, ze obejmuje ona takie dyscypliny jak historia sztuki, krytyka sztuki, antropologia
oraz teoria krytyczna. Charakteryzuje ja zatem wiasciwa dla catej teorii feministycznej in-
terdyscyplinarnos$¢, ktora sprawia, ze pod uwage musza zosta¢ wzigte rozne perspektywy,
zakresy przedmiotowe i metodologie.

Analiza istniejgcych nurtéw estetyki feministycznej pozwala na wysunigcie wniosku, ze
niezaleznie od prezentowanych przez badaczki stanowisk szczegétowych estetyka ta —na
najbardziej ogdlnym poziomie — pretenduje do miana teorii inkluzywnej i transforma-
tywnej. Jest propozycja podmiotowego i przedmiotowego przeksztatcenia estetyki oraz
zmiany intensjonalnego i ekstensjonalnego zakresu estetycznego aparatu pojgciowego.
Estetyka feministyczna jest ponadto ukierunkowana na proces tworzenia, odbioru 1 inter-
pretacji dziel, czyli na jego elementy, warunki i okoliczno$ci, a nie na ostateczne wyniki
aktywnosci tworczej czy interpretacyjnej. Estetyka ta powinna by¢ zatem rozumiana jako

10



Estetyka na marginesie? Przeglad nurtow estetyki feministycznej

»proces, w ktorym wszyscy cztonkowie spoteczno$ci uczestniczg w sposob wirtualny jako
wytworcy/przedmioty/odbiorcy” (Lorraine Cox, 1990, s. 45).

Na zakonczenie pragn¢ postawi¢ pytanie, czy autonomizacja — i tym samym de-margina-
lizacja — estetyki feministycznej jest zamierzeniem mozliwym do zrealizowania. Estetyka
jest bowiem specyficzng dyscypling filozoficzna, ktora ze wzgledu na przedmiot badan
oraz subiektywnos$¢ i réznorodnos¢ ludzkich doswiadczen wymyka sie sztywnej katego-
ryzacji 1 probom uniwersalnego opisu. Estetyka feministyczna musi pozosta¢ otwarta na
wielo$¢ 1 réznorodnos¢ doswiadczen kobiet, ktére warunkuja réznorodno$¢ praktyk arty-
stycznych i sposobow interpretacji sztuki. Tylko tak ,juwrazliwiona” teoria estetyczna
wpisuje si¢ w feministyczny projekt rozwoju swiadomosci ludzkiej, zmierzajacy do ak-
ceptacji 1 afirmacji r6znorodnos$ci ludzkich do§wiadczen, postaw, mysli oraz przekonan.
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Aesthetics on the Margins? Overview of Currents in Feminist Aesthetics

Abstract

In the article I present selected problems related to contemporary feminist interventions in
the field of aesthetics. I first deal with the issues of defining and autonomizing feminist aes-
thetics, referring to the views of such researchers as C. Korsmeyer, H. Hein, M. Devereaux,
R. Lorraine Cox, E. Lauter, and P. Zeglin Brand. Then I present the main currents of feminist
aesthetics present in philosophy since the 1970s. I define these currents as: historical-critical,
essentialist, matriarchal and anti-theoretical. My goal is to synthetically discuss the condition
of feminist aesthetics as an important philosophical discipline which for many reasons re-
mained — and, I believe, still remains — on the margins of feminist philosophy.

Keywords: feminist philosophy; feminist aesthetics; feminist criticism; essentialism;
matriarchy; anti-theory.
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