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RESUMEN | La sostenibilidad futura del paisaje es un tema pendiente en las agendas
latinoamericanas e involucra un proceso de gestidn del territorio que se inicia con
el conocimiento del mismo y finaliza con la propuesta de regulaciones para su pro-
teccién u ordenamiento. En este contexto, el articulo muestra los avances de una
investigacion que propone, como herramienta clave, la elaboracién de un inventario
de recursos paisajisticos para la regién de la Quebrada de Humahuaca, Jujuy, Argen-
tina. Se expone como resultado una metodologfa —originada en la necesidad de reco-
nocimiento, valoracién y proteccién del paisaje- que comprende la recopilacién y
evaluacién de la informacién, asi como el registro de los recursos paisajisticos y su
georreferenciacidn.
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ABSTRACT | The future sustainability of the landscape is a pending issue in the Latin
American agendas and involves a process of land management that begins with knowledge
development and ends with the proposal of regulations for its protection. In this context, the
article shows the advances of an investigation that proposes the elaboration of the inventory
of landscape resources of the Quebrada de Humabuaca, Jujuy, Argentina, as a key tool. As
a result, a methodology—originated in the need for recognition, valuation and protection of
the landscape-is exposed, which comprises the gathering and evaluation of information, as
well as the registration of landscape resources and their georeferencing.
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Introducciéon

Desde Carl Sauer (1925) en adelante, los estudios de paisajes culturales se han
convertido en instrumentos clave para la toma de consciencia sobre las cuestiones
medioambientales y culturales, sobre todo a partir del Convenio Europeo del
Paisaje (cep) celebrado el afio 2000, instancia que puso en érbita la propuesta de
un concepto amplio de paisaje. En Latinoamérica, la Iniciativa Latinoamericana
del Paisaje (Federacién Internacional de Arquitectos Paisajistas [F1ap], 2013) desa-
rrolla un papel protagénico al “promover el reconocimiento, la valoracién, la pro-
teccidn, la gestion y la planificacion sostenible del paisaje latinoamericano” (p. 5) e
impulsar el establecimiento de Cartas Nacionales del Paisaje en Argentina, Bolivia,
Brasil, Chile, Colombia, Costa Rica, Ecuador, México, Paraguay, Perti, Uruguay
y Venezuela (p. 8). En el orden local, la Red Argentina del Paisaje es el dmbito
donde interactian grupos heterogéneos desde diferentes enfoques disciplinares en
los planos de investigacién, proteccién, gestién y ordenamiento del paisaje.

Nuestro posicionamiento en materia de paisaje parte de considerar la contun-
dente relacién simbiética de lo ambiental con lo cultural, presente en diversos
estudios sobre esta temdtica que se han convertido en referente para la gestién y
ordenacién del territorio. En el dmbito internacional, desde 1993 —momento en
que la Unesco estableci6 la categoria de Paisaje Cultural como parte del Patrimonio
Mundial, y los concomitantes compromisos relacionados con su cuidado, gestién
y preservacién— se han reconocido mds de treinta sitios como Patrimonio de la
Humanidad. Uno de ellos, la Quebrada de Humahuaca (Qdh), fue declarado como
tal en 2003. La regidn, situada en la provincia de Jujuy, en el norte de Argentina,
estd conformada por un extenso y profundo valle surcado por el rio Grande a lo
largo de mds de 140 km, y tiene un ancho que varfa entre 1 y 3 km (Figura 1). A
partir de la declaratoria, la patrimonializacién de la Qdu implicé una oportunidad
para el desarrollo regional, sustentada en su acervo cultural. Esta situacién significé
al mismo tiempo una amenaza para el sitio, debido a diversas razones; entre ellas: i)
el creciente desarrollo del turismo y la construccién de equipamientos vinculados
a la actividad; ii) la falta de legislacion referida a la proteccidn paisajistica y a la
orientacién en la prictica arquitectdnica en los pequefios pueblos; iii) la ausencia de
estudios referidos al Paisaje Cultural que orienten el accionar en el territorio a través
de directrices y de planificaciones; y iv) la falta de inventarios y catdlogos accesibles
a las comunidades para el conocimiento de su herencia cultural (Ferrari & Paterlini,
2013). Dada esta realidad, consideramos que un proceso de gestién que atienda y
brinde respuesta a la realidad descrita debiera iniciarse con el conocimiento de los
bienes. Desde nuestra perspectiva, el inventario de recursos paisajisticos sustentado
en la identificacién de los recursos naturales y culturales, de forma integral y con
una mirada holistica, constituye una valiosa herramienta. En virtud de ello, este
trabajo atiende la problemdtica de cémo inventariar los recursos paisajisticos, desde
la mirada sistémica, en relacién con la diversidad de componentes de la QdH.

En cuanto al estado del arte, se han revisado inventarios de paisaje de diversas
nacionalidades, realizados mayoritariamente por consultoras con aval institucional
gubernamental. Entre los menos frecuentes se encuentran los estudios desarrollados
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por instituciones académicas u organismos dedicados a la investigacién. Si bien
nuestro trabajo se centra con especificidad en inventarios de recursos paisajisticos,
durante la recopilacién de informacién se han hallado antecedentes con diferentes
denominaciones para la identificacién de paisajes; entre ellas, estudio de paisaje,
inventario de paisaje ¢ inventario de recursos paisajisticos. Serfa inapropiado esta-
blecer un concepto preciso sobre lo que implica cada término, puesto que existen
diferencias metodoldgicas para su concepcién incluso en trabajos con la misma
denominacién. Esto es debido a que la formulacién de este tipo de estudios depende
de los objetivos que se persigan, las necesidades del sitio, las escalas de estudio adop-
tadas y el enfoque, todo lo cual permite la construccién de un método apropiado a
cada caso como si se tratase de un traje a medida.

Hasta donde conocemos y hemos revisado, el aporte de nuestro trabajo radica,
fundamentalmente, en la propuesta metodoldgica para la ejecucion del inventario
del paisaje cultural de un sitio declarado Patrimonio de la Humanidad. En este
marco, el reconocimiento de componentes de paisaje logrado cubre un amplio
espectro en una vision integral y sistémica donde se interrelacionan lo bidtico,
abiético y antrépico. Al mismo tiempo, se consideran tanto los aspectos naturales y
culturales como lo tangible e intangible. De ahi que el interés de este trabajo radique
en que abre una instancia en el proceso de gestién de un paisaje cultural, la QdH,
con vistas a su identificacién, preservacion, legislacién, intervencién y planificacién,
con la colaboracién —en una etapa inicial- de especialistas de diferentes disciplinas.
Durante la segunda parte del trabajo se desarrollard el consenso y contrastacion
mediante la participacién comunitaria.

Por lo tanto, se plantea como objetivo mostrar el proceso metodolédgico de la
construccién del inventario como herramienta clave para la gestién paisajistica.
En consecuencia, se exponen los antecedentes de inventarios de paisaje, algunos
conceptos que aportaron al proceso de construccién del inventario, la recopilacién
y evaluacién de la informacidn, el registro de recursos paisajisticos y su georreferen-
ciacién y, finalmente, una valoracién del método.

El trabajo forma parte de los avances del Proyecto de Investigacién de la Univer-
sidad Nacional de Tucumdn, Argentina (p1unT), “Desarrollo de instrumentos para
la gestién del paisaje cultural en la Quebrada de Humahuaca, Patrimonio Mundial”,
de cuyo equipo de investigacién los autores son responsables. En referencia al
equipo de trabajo, la participacién de investigadores de Buenos Aires, Cérdoba,
Jujuy y Tucumén en el desarrollo del trabajo multidisciplinario resulté clave para la
determinacién del tipo de informacién que se emplearfa y el modo de incorporar
las investigaciones recogidas en los trabajos de campo propios de cada disciplina.

La colaboracién en la conceptualizacidn tedrica de los componentes que integran
el inventario y, finalmente, la estructura y el modo de cruzar los datos en una matriz
en la que se vuelca la informacién, fueron producto de discusiones durante un largo
periodo, hasta llegar a obtener un objeto consensuado.
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Antecedentes de inventarios de paisaje

Existe un ndmero creciente de iniciativas basadas en un enfoque integral para
inventariar el paisaje y generar instrumentos de gestién, tales como inventarios de
recursos paisajisticos, guias procedimentales o estudios para la actuacién por parte
de los organismos del Estado. En cada pais o territorio, el documento propuesto se
ajusta en funcién de los requerimientos, escalas y tipos de recursos paisajisticos. Del
estudio derivado del andlisis de inventarios hemos identificado, hasta el momento,
factores que los hacen posibles y metodologias que los definen, utiles para com-
prender los posicionamientos tedricos, enfoques y respuestas a los requerimientos
desde el propio contexto cultural. Se consultaron 17 publicaciones —la mayoria
de ellas visibles en linea- que involucran a los paises de Nueva Zelanda, Estados
Unidos, Canad4, Ecuador, Brasil, Argentina, Francia y Espana.

Reconocemos cuatro factores condicionantes o posibilitantes del modo de
realizar los trabajos. En primer lugar, el desarrollo del tipo de inventario de paisaje
depende de la trayectoria del pais en la realizacién de estudios —ya sea para clasificar,
identificar, caracterizar y/o cualificar el paisaje-. Entre los que evidencian una gran
experiencia en la produccién de inventarios, algunos anteriores al Cep, puede citarse
a Estados Unidos con Forest Landscape Description and Inventories, a basis for land
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planning and design (Litton, 1968), y Cultural Landscape Inventory iniciado en 1994
por National Park Service (Chalana, 2010; Brown, Hasty, Keohan & Terzis, 2001;
Page, 2009), o Reino Unido con la metodologia Landscape Character Assessment
(zc4) (Swanwick, 2002). En segundo lugar, el tipo de objetivo es, sin duda, una de
las mayores restricciones, y su definicién dependerd de si se pretende monitorear y
evaluar cambios —Landscape Character Assessment (Lc4) (Swanwick, 2002)—, permitir
la gestién y la planificacién —Junta de Andalucia (Moreira Maduefio & Naranjo,
2014)—, promover la proteccién y preservacién —Cultural Landscape Inventory City of
Mississauga en Canadd (Warrack, 2005)— o fomentar la promocién turistica —/nven-
tario de Sabinares Sierra de Cabrejas en Espana (Junta de Castilla y Leén, 2007)—. En
tercer orden, la escala de estudio es un factor que va en una relacién dependiente
del objetivo y puede abarcar una comarca o regién, como en el Inventario de Sierra
Morena en Andalucia, Espana (Moreira Maduefio & Naranjo, 2014); un sector
urbano, como el elaborado para el centro histérico de la ciudad de Washington
(Page, Gilbert & Dolan, 1998) o una reducida porcién del territorio, como el caso
Catdlogo del Paisaje del rio Suquia en la ciudad de Cérdoba, Argentina (Peries, Ojeda
& Kesman, 2012). Finalmente, el cuarto factor es la profundidad con que se trabaja
en la obtencién de datos, que depende del nivel requerido para la gestién o del
alcance del objetivo principal que un inventario se proponga.

Nos centraremos a continuacién en las metodologias de inventarios publicados,
de las cuales resaltaremos en esta oportunidad solamente dos: la organizacién del
trabajo y la forma de identificar el paisaje. En referencia al primer modo meto-
dolégico, es decir, a la manera de organizar el trabajo publicado, es posible reco-
nocer tres tipos, sea en formato papel o via electrénica. El primero corresponde a
las guias metodoldgicas que muestran las técnicas y las pautas para desarrollar el
procedimiento. En esta categoria destacan los siguientes trabajos, que se presentan
cronolégicamente: A Landscape Inventory Framework: Scenic Analyses of the Northern
Great Plain de Estados Unidos (Litton & Tetlow, 1978); Visual Landscape Inventory.
Procedures & Standards Manual de Canadd (British Columbia Ministry of Forests
(1997) y A Guide to Cultural Landscape Reports: Contents, Process, and Techniques de
Estados Unidos (Page, Gilbert & Dolan, 1998); Cultural Heritage Landscape Inven-
tory Background Resources (Heritage Resources Centre, 2004); Inventario. Recursos
de baja intensidad. Lugar de Interés Comunitario Sabinares Sierra de Cabrejas de
Espafa (Junta de Castilla y Ledn, 2007); Guia Metodoldgica para el Paisaje Cultural
Ecuatoriano de Ecuador (Vizquez Estrada & Bedoya, 2015); Inventdrio de paisagem
cultural de Floriandpolis (Bodas Camargo, Storchi & Nér, 2015) y Guia para la elabo-
racion de Estudios de Integracion Paisajistica en la comunidad auténoma del Pais Vasco
de Espana (Departamento de Medio Ambiente, Planificacién Territorial y Vivienda.
Gobierno Vasco, 2016).

El segundo tipo corresponde a trabajos que implican solo documentacidn, es
decir, el desarrollo de un inventario exclusivamente, por lo general acompanado por
una breve descripcién de la metodologia empleada. En este grupo se encuentran
el Inventaire et Typologie des paysages du finistere (1995) e Inventaire des paysages de
Poitou-Charentes (Aubel, Bigot, Collin & Minier, 1999), ambos de Francia; o el
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Catdlogo del Paisaje del rio Suquia en la ciudad de Cérdoba (Peries, Ojeda & Kesman,
2012) en Argentina.

Por ultimo y, en tercer lugar, podemos hacer referencia a las gufas metodoldgicas
que orientan el accionar con ejemplificaciones o estudio de casos o, en efecto, con el
desarrollo del inventario completo. Integran en su primera parte un marco teérico
y una explicacién exhaustiva de lo que implica este tipo de documentacién y cémo
llevarla a cabo, hecho que resulta de alto valor por la posibilidad de comprender
los alcances, objetivos y modo de proceder. En esta categoria destacan, cronols-
gicamente, Forest Landscape Description and Inventories: A Basis for Land Planning
and Design de Estados Unidos (Litton, 1968), Cultural Landscape Inventory City
of Mississauga de Estados Unidos (Warrack, 2005), City of Vaughan Official Plan
Cultural Heritage Landscape Inventory and Policy Study de Canadd (Williamson,
2010), Palmerston North Landscape Inventory de Nueva Zelanda (Palmerston North
City Council, 2011), Bases para la realizacion del Sistema Compartido de Informacion
sobre el Paisaje de Andalucia (Moreira Maduefio & Naranjo, 2014).

En cuanto al segundo modo metodoldgico, es decir, la forma de identificar
el paisaje que se va a inventariar, algunos trabajos plantean tres posibilidades: la
deteccion de tipos de paisaje, la identificacién de componentes de paisaje, o la
combinacién de ambos métodos. En referencia al primero, Litton y Tetlow (1978)
realizan una identificacién segtin distintos tipos por escalas de estudio, analizando
en cada una de ellas elementos tales como bordes y aristas, patrones de vegeta-
cién y de agua, formas terrestres y caracteristicas locales destacadas. Por su parte,
Williamson (2010) establece una clasificacién tipolégica funcional, segin la cual se
identifican complejos agricolas, paisajes industriales, paisajes comerciales, paisajes
acudticos, paisajes ferroviarios, paisajes viales, paisajes recreativos, complejos reli-
giosos, cementerios, sitios sagrados, paisajes artisticos, subdivisiones residenciales de
posguerra y corredores de transporte del siglo xx. En otro orden, Moreira Maduefio
y Naranjo (2014) desarrollan un inventario a escala regional y comarcal. Para esta
tltima establecen tipos geogréficos tales como altitud, pendiente, litologfa, fisio-
grafia, tamafio de parcela, asentamientos humanos, unidades fisionémicas, rangos
de altura complementaria de visibilidad media y de proyeccién visual.

En segundo orden, entre los inventarios que trabajan exclusivamente con compo-
nentes de paisaje, Litton (1968), Litton y Tetlow (1978) y British Columbia Ministry
of Forests (1997) han sido los que han tomado la delantera en tiempos anteriores
al cep con el desarrollo de componentes visuales paisajisticos. Con posterioridad
al afio 2000, Warrack (2005) desarrolla igualmente aspectos visuales derivados del
entorno paisajistico y entorno construido, con inclusién de asociaciones histdricas
en sintonfa con las premisas del cep relativas a considerar los aspectos culturales. Por
otro lado, la presencia de componentes naturales y culturales se encuentra en casi el
50% de los inventarios analizados, y se despliega en un espectro que abarca desde
cuatro hasta una veintena de ellos en diferentes categorias y escalas. Puede verificarse
en los trabajos desarrollados por Page, Gilbert y Dolan (1998), Heritage Resources
Centre (2004), Warrack (2005), Chalana (2010), Peries, Ojeda y Kesman (2012),
Boas Camargo, Storchi y Nér, (2015) y Vizquez Estrada y Bedoya (2015). Otros,
como el propuesto por la Junta de Castilla y Ledn (2007), estudian componentes
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segin la representatividad georreferenciada, clasificindolos primeramente en
recursos puntuales, lineales y poligonales. Se llega asi, y por ultimo, al trabajo
desarrollado por el Departamento de Medio Ambiente, Planificaciéon Territorial y
Vivienda, Gobierno Vasco (2016), que atiende una variedad de componentes. Estos
son agrupados en tres jerarquias: i) descriptores estructurales, relacionados con el
relieve, litologia, agua, elementos antrépicos; ii) descriptores texturales, vinculados
a usos del suelo de la cubierta vegetal, a patrones productivos y ecoldgicos vy, iii)
recursos culturales e histéricos.

En lo concerniente a los inventarios que trabajan con la combinacién de compo-
nentes asociados a tipos de paisajes, puede detectarse la obra de Litton (1968),
destacada por estudiar paisajes segtin el tipo de composicién visual. Por su parte,
Inventaire et Typologie des paysages du finistere (Ministére de 'Equipement, 1995)
y Palmerston North Landscape Inventory (Palmerston North City Council, 2011)
enfatizan el trabajo con unidades de paisaje. El primero realiza una caracterizacién
de 32 dreas segin componentes inmateriales relacionados con el arte, y el segundo
los desagrega en componentes. En otro orden, Cultural Landscape Inventory City
of Mississauga (Warrack, 2005) es un inventario que propone pocos componentes
—paisaje medioambiental, entorno construido, interés histérico o arqueoldgico y
valor trascendental, entre otros—, donde especifica atributos de valor y realiza, al
mismo tiempo, una clasificacién por tipos. Dentro de este grupo, la metodologia
empleada por Landscape Character Assessment (Swanwick, 2002) desarrolla una
identificacién por componentes, para luego concentrarlos en un mapa segin tipos
de paisaje.

En definitiva, la utilizacién de una u otra metodologia resulta valida, e interesan,
en todos los casos, los resultados a los que se arriba. Sin embargo, en el proceso de
la construccidén del inventario de recursos paisajisticos para la QdH, el empleo de un
inventario por componentes ha sido necesario debido a que el reconocimiento de
los recursos estd, en algunos casos, escasamente identificado. En ocasiones, el desco-
nocimiento produce intervenciones que atentan contra la futura sostenibilidad del
paisaje.

Algunos conceptos que aportaron al proceso de construccién del inventario

La mision del trabajo desarrollado para la Qdu fue documentar lo existente con
el fin de proceder a su preservacidn, protecciéon y gestién. Dicha accién se com-
plementé con lo que establecié el Consejo de Europa cuando determiné que un
inventario es requerido con el objetivo de proteger, restaurar, conservar, planificar
y/o educar (Bold, 2009). Una documentacién de este tipo resulta compleja cuando
se trata de bienes que integran varias disciplinas que operan a diferentes escalas, a
tal punto que el reconocimiento del detalle, técnicamente en una escala de mayor
tamafio, permite el estudio pormenorizado de los elementos que configuran cada
paisaje, mientras la escala menor supone verlo desde lejos (Pérez Alberti, Borobio
Sanchiz, Castillo Rodriguez & Paydn Pérez, 2014). Ese modo de identificar se rea-
liz6 tomando como base el concepto de recurso paisajistico, entendido como “los
elementos lineales o puntuales singulares de un paisaje o grupo de éstos que definen
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su individualidad y que tienen un valor visual, ecolégico, cultural y/o histérico”
(Conselleria de Territorio y Vivienda, 2006, art. 32). Las propiedades de indivi-
dualidad y valor son intrinsecas de todo recurso, lo que nos permite tomar una
posicién global e integradora al momento de la seleccién y posicionarnos desde
una dptica que evita tanto el reduccionismo como la consideracién exclusiva de
lo monumental. Entendemos, al mismo tiempo, que dichos bienes estdn fuerte-
mente ligados a la definicién de ‘sistema’, concepto que ha sido largamente usado
en general en todas las ciencias, y en particular en la comprensién del hdbitat, y que
en ese proceso ha ido adquiriendo diferentes grados de complejidad. Adherimos al
concepto de Montaner (2008), quien lo define como un conjunto de elementos
heterogéneos —materiales o inmateriales— de distintas escalas, los cuales estdn rela-
cionados entre si con una organizacién interna que intenta estratégicamente adap—
tarse a la complejidad del contexto y que constituye un todo que no es explicable
por la suma de sus partes. Cada parte del sistema estd en funcién de otra y no
existen elementos aislados. De este modo, entendemos que el paisaje cultural estd
fuertemente ligado a este concepto, por cuando su caracteristica de inseparabilidad
es justamente lo que nos permite entenderlo en su integralidad.

Desde este punto de vista, significa, en nuestro caso, superar el pensamiento
simple, analitico y reduccionista para ofrecer una comprension integrada de la
realidad mediante el pensamiento complejo, como alternativa al paradigma de la
simplificacién. Este tipo de pensamiento se basa en la visién sistémica e integrada de
la realidad —posicionamiento que hemos adoptado para la construccién del inven-
tario—, en tanto entiende los objetos y los procesos como partes de un todo mayor.
Pensada como sistema, “toda realidad puede ser concebida como una ‘asociacién
combinatoria de partes’. La complejidad supone pensar al mismo tiempo en lo
grande (en todo) y lo pequeno (las partes), en lo holistico y en lo reduccionista-
analitico” (Romero & Mesias, 2004, p. 16). De esto deriva la adopcién de diferentes
escalas de aproximacién al paisaje en una perspectiva totalizadora.

El concepto de holismo ha llegado a ser un principio filoséfico bésico de la teoria
general de los sistemas. De acuerdo con esta tltima, el universo es considerado como
“una organizacién, un total ordenado de una jerarquia de sistemas estratificados en
varios niveles, estando cada nivel més alto, compuesto de sistemas de niveles infe-
riores y cualidades emergentes adicionales” (Naveh, Lieberman, Sarmiento, Ghersa
& Leédn, 2001, p. 62). Los autores del texto citado afirman que esta teorfa influyd en
la visién del paisaje como un todo desarrollada a fines de la década de 1960 por el
geografo soviético Viktor Sochava (1978), posicién a la que igualmente adherimos.

Estos conceptos fueron las bases que sustentaron en forma simultdnea, por un
lado, el trabajo en la relacién del todo y las partes; y por el otro, la comprensién
de la complejidad sin perder de vista la singularidad. La extension territorial y la
vasta cantidad de recursos paisajisticos constituyeron desafios que requirieron una
estrategia basada en la flexibilidad.
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La recopilacién y evaluacién de la informacién

El aporte de la metodologia que proponemos fue realizar un inventario consis-
tente en una primera identificacién de datos reunidos en forma integral. El proceso
involucr siete etapas, donde las tres primeras corresponden a la instancia de reco-
pilacién y evaluacién de la informacidn, para luego continuar con el registro de la
informacién en las fases siguientes (Figura 2).

1° ETAPA 2° ETAPA 3* ETAPA 4° ETAPA 5° ETAPA 6° ETAPA 7° ETAPA

ABORDAJE SISTEMATIZACION SELECCION MATRIZ RELACIONES IDENTIFICACION DETERMINACION
PERCEPTUAL [B)|  DE FUENTES ) DELA METODOLOGICA ENTRE B DE UNIDADES
CONSULTADAS INFORMACION MATRIZ ORGANIZACION PAISAJISTICAS
Y FUENTES INTERNA
DEL SISTEMA
Trabajo de Libros Método Paisajistico Trabajo de Cartografia con Trabajo de
campo [_’?pzv‘: analitico — sintético ambiental campo campo
. esis ° etanz recursos paisajisticos < etans
(1" etapa) Consulta a expertas Histérico cultural @ etapa) (3 etapa)
articulos de divulgacion
recursos electrénicos Visual perceptual oo
Cartografia exhaustivo
Fotografia
Material audiovisual
La recopilacién y evaluacién de la informacion 0 gt e bl Uea estrees
P y e georreferenciacion y deteccién de sus relaciones de proximidad
< METODO OBSERVACIONAL >
0

FIGURA 2 | Mapa conceptual del proceso metodolégico para la construccién del

inventario de recursos paisajisticos
FUENTE ELABORACION PROPIA

La primera etapa se inicié con el abordaje perceptual como aproximacién al estudio
del paisaje, entendiéndolo como un recorrido desde una mirada dispuesta a percibir
y reaccionar de acuerdo con un conocimiento que estd “a nivel de certeza sensorial”
(Ballén Ariza, 2007, p. 10). Por lo tanto, se pudo conocer la existencia de ciertos
sucesos de modo aprioristico. En esta observacién no sistematizada, realizada en
un primer trabajo de campo, se conoci6 el sitio a través de una impregnacion para
detectar el espiritu del lugar mediante el contacto con la gente y el reconocimiento
de los aspectos naturales y culturales sobresalientes.

El punto de partida para la segunda etapa consistié en la busqueda de informa-
cién en fuentes documentales —textos, planimetrias, cartografias, informes técnicos,
fotografias, audios de entrevistas, videos, material informdtico, etcétera—. La
propuesta para la Inscripcion en la Lista de Patrimonio Mundial de la Unesco (José
et al., 2002) resulté clave, puesto que constituye un documento de validez por el
consenso de expertos, la mirada holistica y la legitimacién internacional. Su impor-
tancia lo convirtié en el punto de partida esencial para el registro. Luego, la siste-
matizacién del material recopilado resulté imprescindible como parte del proceso
de construccién del inventario por la magnitud de fuentes encontradas, las cuales se
ordenaron segun la estructura organizativa de las normas editoriales de la American
Psychological Association (ara) —desde libros hasta recursos electronicos—. De este
modo, fue posible establecer un orden jerdrquico de la documentacion que a su vez
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permitié visualizar un universo de antecedentes de distintos enfoques disciplinares.
El final del proceso arrojé como resultado un desbalance de la informacién segiin
campos del conocimiento, a partir del cual se reorientd la bisqueda para obtener
un soporte homogéneo.

La tercera etapa comprendid la fase de seleccién de la informacién, habiéndose
considerado los siguientes criterios: clasificacién temdtica, autoridad académica o
institucional, actualizacién y accesibilidad. Para la clasificacién temdtica se considerd
la matriz metodolégica y su organizacién en componentes naturales y culturales al
momento de seleccionar la informacién. La autoridad académica o institucional se
constatd a través de la eleccién de trabajos alojados en repositorios institucionales
o revistas indexadas. La actualizacion es relevante en el registro de algunos compo-
nentes, pues la dindmica territorial lleva a la aparicién y desaparicién de recursos,
razdn por la cual es preciso tener un estado de la cuestion. La accesibilidad se refiere
a medios, mecanismos y técnicas para conseguir la informacién.

Al tratarse de informacién de gran complejidad temdtica, por la variedad de
componentes, fue preciso adoptar un criterio de seleccion. Para ello, se empleé la
técnica del mérodo analitico-sintético, que permitié comprender la realidad compleja
a partir del estudio por partes, para luego recomponer la totalidad. Asimismo, y
como modo de superar las visiones fragmentadas y las fronteras entre disciplinas en el
debate multidisciplinar, se tomé la experiencia del Instituto Andaluz de Patrimonio
Histérico, que en sus précticas laborales evidencié una comprensién compleja.
Desde esta dptica, se realiz6 la consulta a expertos a través de talleres, lo que permiti6
obtener resultados relacionados con el desarrollo de la mirada holistica. El encuentro
fue propicio para debatir conceptos y enfoques metodoldgicos, construir espacios de
colaboracién y obtener aportes a lecturas territoriales integrales de orden complejo.

El registro de recursos paisajisticos y su georreferenciacién

La cantidad extraordinaria de recursos detectados requirié el uso de un instrumento
que permitiera el manejo ordenado y sistemdtico de los componentes. Recurrimos
al empleo de una matriz, entendida como un conjunto ordenado de elementos
en una estructura bidimensional. Para nuestros propdsitos de investigacion, en su
disposicion debfa reflejar también los conceptos clave de nuestra propuesta meto-
dolégica: el holismo, el enfoque sistémico y el work in progress.

En esta linea, la construccién de la matriz metodolégica se desarrolld, en la cuarta
etapa, incorporando la diversidad de campos de conocimiento como un listado de
elementos. Para ello se conformd, paralelamente, un gradiente de escalas en el eje
horizontal y una clasificacién tipoldgica para cada parte del sistema en vertical. En la
estructura general, que presenta una diferenciacion por 4reas de interés paisajistico
ambiental, histérico cultural y visual perceptual, se pudo comprender el estudio de
los componentes naturales y culturales, identificando dentro de ellos los abiéticos,
bidticos y antrépicos. Los recursos se agruparon en disciplinas ordenadas desde la
escala territorial hasta lo intangible, a saber: Geologia, Paleontologia, Geomorfo-
logia y Topografia, Hidrologfa, Flora, Fauna, Uso del Suelo, Vias de Comunicacién,
Servicios, Urbanismo, Arquitectura, Arqueologia, Historia y Arte, y el Patrimonio
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Intangible con sus multiples manifestaciones, a lo que se agregan las vistas y pers-
pectivas degradadas y por preservar (Figura 3).

=
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Co,
Mponentes culturale®

FIGURA 3 | Representacién de la matriz de datos, con su clasificacién en dreas de
estudio, naturaleza de los componentes y definicién de los campos

de conocimiento
FUENTE ELABORACION PROPIA

Un desafio fue la definicién y los alcances de cada drea del conocimiento, necesarios
para evitar la superposicién y considerar en algunos casos la posibilidad de repeti-
cidn, al ser cada una susceptible de andlisis a partir de distintas escalas. La incorpo-
racién de los recursos en la matriz se realizé considerando la posibilidad de repre-
sentacién como puntos, lineas o 4reas en Sistemas de Informacién Geogréfica, y
requirié de tres tipos de datos para su identificacién. En primer lugar, se determind
un cddigo alfanumérico conformado por tres partes, donde la primera indica en
que 4rea de interés se incluye; la segunda establece el campo disciplinar y la tercera
corresponde a la numeracién de orden en la columna. En segundo lugar, se ingresé
el nombre del bien segtin aparecia en las fuentes; en los casos de discrepancia, se
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considerd para la sistematizacion el correspondiente al documento de mayor jerar-
quia en cuanto al rigor cientifico de la informacién. En tercer lugar, se incorporaron
las coordenadas de georreferenciacidn; para componentes lineales se tomaron como
referencia los puntos extremos; y para dreas, las marcas de un poligono regular
(Figura 4, Figura 5 y Figura 6). El formato digital facilité la modificacién de la edi-
cién y dejé abierta la tabla para la incorporacién a futuro de bienes o componentes
que necesitaran registrarse como parte de la expresion dindmica del paisaje, lo que
brindé al trabajo la perspectiva de un work in progress, habiéndose registrado hasta
la fecha 1300 recursos paisajisticos.

4-01 GEOLOGIA

CODIGO

-01

230167 | 65020417

Circavas entre Hornillos,
y Maimard

-02

23039°32" | 65925'52”

CN-GE | CN-GE

Quebrada Yacorsite
L

FIGURA 4 | Relacién entre un sector de la matriz de datos, la cartografia y la

fotografia, con codificacién alfanumérica del componente geologia
FUENTE ELABORACION PROPIA. FOTOGRAF{A: MONICA FERRARI
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FIGURA 5 | Relacién entre un sector de la matriz de datos, la cartografia y
la fotografia, con codificacién alfanumérica de un componente
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FUENTE ELABORACION PROPIA. FOTOGRAF{A: MONICA FERRARI
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FIGURA 6 | Relacién entre un sector de la matriz de datos, la cartografia y
la fotografia, con codificacién alfanumérica de un componente
intangible

FUENTE ELABORACION PROPIA. FOTOGRAFIA: MARIANA VILLAVICENCIO

La quinta etapa estuvo determinada por trabajos de campo desarrollados en una
segunda instancia, los cuales se realizaron bajo el método observacional, sistemati-
zado con el fin de obtener informacién exploratoria a través de un procedimiento
de tipo fotogrifico-odométrico. Esta técnica permitié identificar caracteristicas de
algunos recursos, completindose asi un conocimiento exhaustivo de los compo-
nentes. Ademds, se hizo una primera localizacién de puntos de observacién, cuencas
visuales y estimacién de paisajes degradados y de valor, que permitié validar las
relaciones entre la matriz de datos y las fuentes por la constatacion in situ de trabajos
previos procesados en laboratorio, tales como el establecimiento de hipétesis y la
interpretacién de modelos a través de la cartografia.

La validez de la matriz se puso a prueba en esta etapa cuando se debié georreferen-
ciar los recursos paisajisticos inventariados. Para ello se trabajé en la introduccién en
una tabla Excel de datos que procedian de la cartografia, la fotografia, planimetrias
diversas en formatos vectoriales, y aquellos provenientes de sitios como bibliotecas
y archivos de reparticiones publicas, fondos fotograficos publicos y privados, blogs,
periddicos en linea, pdginas institucionales y sitios de redes sociales.

Se conformé un sistema que permitié producir material cartogréfico propio y
fichas para cada recurso, que serdn parte del catdlogo del paisaje. La relacién con
la cartografia se evidencié en el empleo del software de Sistemas de Informacién
Geogrifica (s16), de libre distribucién. Ello facilité un procedimiento metédico para
integrar materiales de diversas fuentes y soportes informdticos en un solo entorno
gréfico, lo cual fue posible gracias a la versatilidad de los programas empleados y a la
formacién adquirida por miembros del equipo en el manejo de técnicas digitales. La
vinculacién con la fotografia se hizo presente segtin las imdgenes obtenidas, lo que
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posibilité ratificar las valoraciones de los recursos detectadas en los textos, ademds
de precisar los limites visuales de los componentes —abidticos— de gran escala; vy,
en ocasiones, confirmar la validez de la inclusién de algunos elementos que solo
se habfan identificado en trabajos de campo. La diversidad y complejidad de datos
procedente de fuentes, entrevistas y consultas a expertos se llevé a un plano de
abstraccion reducido a puntos, lineas y poligonos, y permitié ratificar el principio
enunciado por Larive Lépez y Segura Raya (2013) respecto a que “todo dato es
posible y necesario de ser espacializado”.

Si se tiene en cuenta que el Paisaje Cultural es un activo de gran importancia
para el desarrollo econémico y social, sobre todo en lugares cuya disponibilidad de
recursos amerita un estudio interdisciplinar para poner en valor todo su potencial,
se requiere identificar las relaciones entre la sociedad, su espacio vital y las inte-
racciones que se generan de acuerdo con los procesos sociales y econémicos. Para
ello, en la sexta etapa se procedié a identificar la organizacién interna del sistema
y se procedié a ubicar los elementos en un Unico instrumento cartogrifico que
permita, ademds de identificarlos en su contexto, detectar sus conflictos y anoma-
lias. A pesar de los avances que representa la utilizacién de los s1G, en ocasiones la
informacién no se encuentra disponible, con frecuencia la planimetria carece de
datos como la proyeccién geogrifica o, en algunos casos, falta informacién en la
georreferenciacién de recursos paisajisticos. Por lo tanto, fue necesario proceder en
forma ordenada, siguiendo los principios tradicionales del dibujo, incorporando la
diversa informacién cartogréfica y dando coherencia a las variaciones producto de
los distintos sistemas de coordenadas geogrificas; luego se procedié a rectificar los
shapes producidos por instituciones mediante el uso del Google Earth, y a codificarlos
en shapes propios, para poder superponer y leer en forma simultdnea la ubicacién y
las relaciones de proximidad de los recursos.

Para el abordaje del estudio de un territorio con una extensién de 5381 km?
fue necesario aproximarse al conocimiento en forma gradual a través de diferentes
escalas, desde una menor a una mayor. En la primera fase, en consonancia con la
escala de percepcién humana, se realizé el registro de componentes segtin las posi-
bilidades dadas por la accesibilidad vehicular y peatonal a los diferentes sitios que se
conectan a lo largo de la quebrada. A partir de ahi, el paso siguiente fue la incorpo-
racién del dato en la matriz, con sus correspondientes coordenadas geograficas. Una
segunda escala empleada ha sido la correspondiente al nivel urbano, necesaria para la
lectura de relaciones entre componentes culturales, particularmente los intangibles.
Finalmente se abordé la escala territorial, que permitié identificar caminos, asen-
tamientos rurales poco accesibles, uso del suelo, etcétera. Luego del registro, una
segunda fase implicé la estimacién del alcance de las cuencas visuales, para lo cual
se realizaron estudios de perfiles mediante el uso combinado de mapas cartogréficos,
Google Earth y Street View. Finalmente, y como resultado, se pudo determinar en
un Unico sI1G las dreas a escala territorial que concentraron las mayores relaciones de
recursos paisajisticos a partir de la accesibilidad —transporte automotor y recorrido
a pie cuando la circulacién en vehiculo resultaba compleja—. Se identificé de este
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modo una primera aproximacién a los distintos sistemas en funcién de las diferentes

escalas (Figura 7).
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FIGURA 7 | Mapa de ubicacién de algunos recursos paisajisticos
NOTA POR CUESTIONES DE VISIBILIDAD SE MUESTRAN SOLO UNOS POCOS DE LOS 1200 INVENTARIADOS
HASTA EL MOMENTO

FUENTE ELABORACION PROPIA
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Todo este proceso llevé al paso siguiente, la delimitacién de las unidades de paisajes,
en una séptima y tltima etapa, a partir de la concentracién de recursos paisajisticos.
Dicha delimitacién significé una importante herramienta para la clasificacién y la
evaluacion de las unidades de paisajes, las cuales —segtin Dalbem, de Moura, Jorge,
Morokawa y Valaski (2005)- no pueden ser consideradas como el resultado de la
simple suma de las partes. Por el contrario, constituyen una categoria superior que
resulta de la interaccién dindmica de sus componentes, vistos desde un enfoque
integral y no de sus elementos constitutivos en forma fragmentada: De este modo,
segun afirman los mencionados autores, el método de identificacién de las unidades
de paisaje lleva consigo un enfoque global de los estudios ambientales y facilita
los procedimientos de evaluacién del paisaje en su conjunto. En definitiva, lo que
propone el trabajo brasileno es una visién desde la dptica sistémica, planteo que
coincide con nuestra posicién. Ahora bien, nuestro siguiente paso implicé iden-
tificar unidades de paisaje, las cuales involucraron aspectos tanto naturales como
culturales. De ahi que convino precisar los criterios para definir dichas unidades
desde una visién holistica. El cep (2000) ha considerado la homogeneidad como
variable determinante para su estudio. En nuestro caso, la definicién de unidades
de paisaje dio lugar a la combinacién de los aspectos naturales con los culturales.
Considerando lo anterior, las unidades de paisaje se definieron, para la Quebrada
de Humahuaca, segtin los siguientes criterios: i) ambientales, que integran a la
geologia, geomorfologia e hidrografia; ii) culturales, que incluyen las formas de uso
del suelo, las redes de infraestructuras, lo urbano-arquitecténico, lo arqueolégico,
lo intangible, etc.; iii) visuales-perceptuales, que comprenden visibilidades deter-
minadas por las divisorias de aguas y formas geomorfoldgicas identificables por
texturas, colores, etcétera. En definitiva, el método involucrd efectuar diferentes
pasos a la vez. El primero se hizo considerando el criterio de homogeneidad, al
decidirse incluir toda el drea de estudio —4rea declarada y de amortiguacién—, enten-
dida como la suma de las cuencas hidrogréficas de los rios Grande y El Aguilar,
las cuales se subdividen a su vez en cuencas menores, sobre las cuales se localizan
los asentamientos siguiendo el principio del determinismo geografico. El estudio
de los limites fisicos de las cuencas se hizo a través de Google Earth mediante la
navegacién a vuelo de pdjaro y los cortes de perfiles, lo que permitié determinar
las divisorias de aguas como lineas demarcatorias de los campos visuales. Luego
se procedié a combinar el componente natural con el cultural. Se emple6 para
ello Street View junto con Google Earth, identificindose la red de circulacién —vias
férreas, rutas pavimentadas, caminos de tierra y senderos peatonales— y los sitios
de asentamientos humanos dispersos. En el 4rea de amortiguacién especialmente,
los aspectos culturales expresaron una particular relacién con los trazados viales
peatonales en la localizacién de todo tipo de asentamientos, incluso aquellos
sistemas de viviendas dispersas y corrales distribuidos a lo largo y ancho del terri-
torio quebradefo. La posterior adicién de los otros recursos contribuyé finalmente
a la obtencién de informacién suficiente para formular una primera propuesta de
unidades paisajisticas. Esta pretende responder a criterios cientificos e incluir la
mayor cantidad posible de recursos inventariados, otorgando posibilidades a los
lugares menos reconocidos. Cuando el inventario contenga la cantidad de recursos
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que se ha fijado como meta y se concluya el catdlogo, serd el momento de evaluar

la validez de la determinacién de dichas unidades (Figura 8, Figura 9 y Figura 10).

20 km

FIGURA 8 | Determinacién de unidades de paisaje cuyas denominaciones hacen
referencia al asentamiento humano de mayor jerarquia localizado

dentro de la unidad
NOTA OBS]::RVESE QUE LAS LfNEAS DIVISORIAS COINCIDEN CON LAS CUMBRES DIVISORIAS DE AGUAS
FUENTE ELABORACIéN PROPIA SOBRE LA BASE DE GOOGLE SATELLITE
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FUENTE ELABORACION PROPIA SOBRE LA BASE DE GOOGLE SATELLITE
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FIGURA 10 | Perfil de la unidad de paisaje de Humahuaca tomado de este a oeste
FUENTE ELABORACION PROPIA

Notas de cierre: hacia una valoracién del método

Hasta aqui se ha pretendido dar a conocer la metodologia para el desarrollo del
inventario de recursos paisajisticos desde una idea de organizacién sistémica y holis-
tica, partiendo de la necesidad de unificar los datos en un documento tnico. Se
establecen algunas notas de cierre que consideran el andlisis de antecedentes, las
ventajas del enfoque integral, la flexibilidad del método, el incremento en la visi-
bilidad de componentes y, finalmente, las posibilidades operativas en términos de
gestién futura, asi como el aporte de esta metodologia.

A partir de los antecedentes analizados, pueden considerarse dos cuestiones
acerca de la conceptualizacién de la denominacién ‘inventario’ y de la metodologia.
Por un lado, y como ya lo habfamos afirmado, los términos ‘inventario’ y ‘catd-
logo’ se usan indistintamente para establecer la identificacién y documentacién de
un paisaje. Por otro, procedimentalmente se pudo precisar dos formas de encarar
un estudio: partir de lo general hasta llegar al detalle de componentes o tipos de
paisajes, o realizar una lista de elementos caracterizadores para luego definir los
aspectos generales que los identifican. Cualesquiera que sean el camino, la escala o
el método, los estudios tuvieron como fin Gltimo la gestién del paisaje y/o su plani-
ficacién o monitoreo. Durante el proceso, las instituciones que llevaron adelante
este tipo de trabajos generaron gufas procedimentales de cardcter amplio, guias con
casos ejemplificadores o simplemente un inventario exhaustivo.

En cuanto a la flexibilidad del método, la incorporacién del concepto work in
progress permiti6 generar una malla abierta con una perspectiva estratégica de incor-
porar recursos paisajisticos para ser identificados de forma continua, saliendo del
concepto de inventario cerrado y pensando en un producto que puede construirse y
validarse con el aporte de diversos actores sociales.

Consideramos que el trabajo da cuenta de una mirada que se abre desde un
enfoque a la individualidad del recurso para avanzar a otro global y multidisciplinar,
dando un complejo salto por sobre las barreras o fronteras disciplinares. Este hecho
dio cabida a una visién que abarca diversas escalas, superando la arquitecténica y
urbana e integrando recursos de otras disciplinas —como la geologia y la geomorfo-
logia o el aspecto inmaterial—, dimensiones que antes el equipo no tenia capacidad
de incorporar al observar un bien.

En referencia a la posibilidad de interrelacionar componentes complejos, el
pensamiento sistémico permiti6 analizar al territorio desde una mirada integral.
En virtud de ello, la matriz de datos, junto con la cartografia sig, facilitaron la
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identificacién de la diversidad de componentes y la determinacién de relaciones
entre ellos a través de distintas jerarquias de escalas.

La visibilidad de un nimero mayor de componentes se hizo presente en la
cantidad de bienes paisajisticos identificados, hecho que permitié establecer una
ponderacién de valores y detectar los componentes degradados para planificar un
proceso de gestién. De este modo brindé, ademds, la posibilidad de hacer visibles
algunos recursos que no estaban legitimados. Por ejemplo, los lugares de la “sefia-
lada” del carnaval (sitios en los que por tradicién se realiza un determinado corte
en la oreja del animal para su reconocimiento) pueden ser incluidos, porque se
entiende el valor de la costumbre mds alld del espacio fisico donde se desarrolla el
acto central de la fiesta.

Sintetizando, la propuesta consisti6 en inventariar los componentes paisajisticos
a la manera de elementos de un mosaico, es decir, registrando cada subsistema
de recurso paisajistico para luego recomponer el sistema, entendiendo durante el
proceso la vision holistica que considera el total mds que la suma de las partes. Esta
mirada integral condujo a un punto de inflexidn, pues dejé atrds la mirada del patri-
monio como monumento, desde las disciplinas de la arquitectura y el urbanismo,
para aproximarse hacia una visién integradora y sistémica, desde el dmbito multi-
disciplinar. El cambio ya estaba anunciado cuando Cruz Pérez y Espanol Echaniz
(2009) afirmaron hace algunos afios que “la evolucién del concepto de patrimonio
cultural fue cambiando desde patrimonio monumental, asociado a la calidad artis-
tica, hasta el paisaje considerado como valor colectivo” (p. 37).

En otro orden, la propuesta metodoldgica abre una puerta hacia la optimizacién
de un proceso de gestién que se inicié con el conocimiento de los recursos. El
inventario constituyd la herramienta clave debido a la inexistencia de estudios de
paisaje en el drea o de inventarios patrimoniales con un enfoque holistico. Permitid,
ademds, el conocimiento del bien inventariado de acuerdo a una serie de catego-
rias de informacién que, en la etapa siguiente, contribuirdn a la construccién de
un catdlogo de paisaje. En dicho documento intervendrdn pautas de seleccién y
distintas variables de andlisis que permitirdn llegar a resultados de diagndstico
y valorativos; y estos, a su vez, a la elaboracién de instrumentos de proteccién y
planes de concienciacién. De este modo, podemos aventurar que las posibilidades
operativas en términos de gestién futura involucrarfan: i) la valoracién a partir de
la consideracién de las variables cualitativas de los bienes, donde ademds sea posible
ponderar el papel que desempenan en la conformacién del paisaje para un posterior
establecimiento de politicas; ii) la validacién de inventario y catdlogo, mediante
el consenso de la comunidad y de actores implicados; iii) la difusién, mediante el
desarrollo de medios digitales y técnicas participacién social; iv) la intervencién, a
nivel participativo, en temas de la generacién de politicas de paisaje; v) la protec-
cién juridica que, en su primera fase, atenderd las dreas de mayor concentracién de
recursos paisajisticos, y en la dltima, los paisajes degradados, con el fin de orientar el
accionar de las diferentes regiones en diversas 4reas o aspectos en materia de protec-
cién, gestién y mejora; y vi) el monitoreo, como medio de observacién continua
que permita corregir, ratificar o proponer nuevas estrategias. Todas estas actividades
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no necesariamente seguirdn una secuencia lineal, pudiendo realizarse en paralelo,
anticiparse o repetirse, segtin las necesidades del proceso.

Para finalizar, podria considerarse que el inventario desarrollado para la Quebrada
de Humahuaca aporta lo siguiente: i) Es una herramienta que facilita el inicio de los
estudios de paisaje, para los casos de inexistencia de documentacién o para las dreas
menos consolidadas o no consolidadas desde el punto de vista de la planificacién;
ii) Facilita una cuantificacién de los componentes abierta a incrementarse en lo
sucesivo —de ah{ su propiedad de flexibilidad—, al tiempo que posibilita establecer las
relaciones entre componentes por superposicion y su lectura a partir de la interdis-
ciplinariedad —de ahi su condicién de holistico y sistémico—; iii) Permite visibilizar,
identificar y geolocalizar rdpidamente un componente de paisaje, abriendo paso
con ello a una actuacién rdpida o proteccién en caso de necesidad; iv) Posibilita una
lectura analitica con dos entradas diferentes: una donde el paisaje tiene la particu-
laridad de poder verse en sus cuestiones descriptivas o caracterizadoras integrales, y
otra en que puede mirarse el componente en forma totalmente individualizada en
su interaccién con el resto; v) Permite detectar dreas de concentracién de recursos
y una gran diversidad de tipos de componentes; vi) La matriz de datos en simbiosis
con la cartografia posibilita una visién pandptica del sistema; vii) Permite desarro-
llar un orden en la visidn sistémica de lo analitico y lo sintético; viii) Da cuenta
de la experiencia de haber desarrollado una metodologia adaptada al sitio, pero
a la vez aplicable a otros sitios, con la particularidad de que puede modificarse.
En otro orden, ix) Abre una puerta posible para aquellos lugares en los cuales los
antecedentes de inventarios patrimoniales, o estudios referentes al sitio o al paisaje,
se encuentran dispersos, sin la suficiente transferencia al medio; y x) Constituye un
modo de integrar valiosos trabajos de investigacion desarrollados por otros inves-
tigadores, que no han sido difundidos o reunidos por las instituciones o actores
encargados de la gestién.

La meta del inventario se orienta, como muchos otros, a conocer los paisajes,
detectando sefias de identidad para educar, sensibilizar y actuar, teniendo como
fin dltimo la proteccién de un paisaje cultural declarado patrimonio mundial que
conserve los valores naturales y culturales que el sitio posee, y lograr un equilibrio
entre conservacién y desarrollo.
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